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Abstrakt

Tato prace se zabyva popisem databaze sidel, lggadzvolena jako vhodna pro lokalizaci
rukopisnych Maullerovych map Praaiského a Berounského kraje do systému Jednotné
trigonometrické sé& katastralni (S-JTSK). Je webdnina volba zdrojovych soubirtéto
databaze a popsana jeji tvorba.

Byla popsana pravgodobna tvorba rukopisnych Maillerovych map &raq
zhodnocena jejich vizualni stranka. Na podklagchto map bylo porovnano osidleni na
pocatku 18. stoleti a dnes.

Bylo navrzeno &kolik zpasohi lokalizace rukopisnych Mdillerovych map
Prachaéského a Berounského kraje do S-JTSK. Po&olttimalniho zfisobu lokalizace byla
zhodnocenaiesnost vybranych bodovych a liniovych pindobrazenych na&t¢hto mapach.

Keywords

Muller's holographic maps of regions; accuracy wga#bn; localization, database
of settlements.

Abstract

This work deals with the description of the data&ba$ settlements which was chosen as
suitable for localization of Muller's holographicams of Pracheand Beroun regions in the
system the Uniform trigonometric cadastral net TSK). There are given the reasons for the
choice of the source files of this database ancréation is described.

There was described the probable creation of tlidlells holographic maps of
regions and evaluated their visual aspects. Hatnité the beginning of the 18th century and
today's habitation was compared on the basis setheps.

There were proposed a few ways of localizatiothefMiller's holographic maps of
Praché& and Beroun regions in the S-JTSK. The accuracyuatian of dotted and line
elements came after the choice of the optimal ofglae localization.



OB S A H Lttt ittt ittt ittt ittt ettt e ettt e e e s e e e et eneenrenteenteenteenrernraen s 6
SEZNAM TLUSTRACH ..ot eeeeeeeeneeseneeesneeeeneeenneeenneeeenesennes eenneeesnneesneesens 8
SEZIN AM T A B U L K ettt ittt ittt ittt teeeseesseessee o see s see s eee e ee e ee e ee e ee e ee e ees e ee s ee e e se s sessessteesteesteenseenss 9
ZKRATKY A ZNA CKY oo eeeereereeesseesenssvemmenseensenesaneesnsensennssnesnsennssnessnesnsenessnesnnes 10
ZKRATKY A ZNA CKY oo eeeeeeeereeessesensseemmmnseensennsennesnsensennssnnsnsenssnnssneeneenessrennes 10
N O DD ittt ittt ittt ettt ettt et ees e e e et e e e e e e E e e eneeateenteeatteateeteearerarees 11
1. TVORBA DATABAZE SIDEL NA UZEMI CESKE REPUBLIKY ..o e 12
1.1 WBER DAT VHODNYCH PRO TVORBU DATABAZE SIDEL +.ueevevveiieeieieeeeeeieeeeeesaeeesesnassesseennnnns 12
1.2 ZPRACOVANI VSTUPNICH SOUBOR U V DATABAZI SIDEL  «.neveeeeeeeeeeee e eaeeeeeens 14
1.3 OPRAVA DATABAZE SIDEL teuieuteutiutttentes et etsssensssetenseesasessessesttaetes sttt rrenrenns 16
1.3.1 QPRAVA POLOHY DEFINICNICH BODU SIDEL ..evutttnteuseuteenteenseesesseesessssnseemasesnsssssensreasseareens 17
1.3.2 STRANEN| DEFINICNICH BODU NEVHODNYCH PRO DATABAZI SIDEL...uiivvnieireeieieeeeieeeerineennnss 18

2. ZHODNOCEN{ POUZITELNYCH ZDROJ U CESKEHO STATISTICKEHO U RADU PRO

DATABAZI SIDEL ..ottt et e s s e e eneeaanesasnseesanneesaneessanneseanness 20
3. TESTOVANI PRESNOSTI POLOHOVE IDENTIEIKACE .....ooviiiioiieie 22
4. RUKOPISNE MULLEROVY MAPY PRACHE NSKEHO A BEROUNSKEHO KRAJE ..... 23
4.1 VZNIK RUKOPISNYCH VM ULLEROVYCH MAP PRACHENSKEHO A BEROUNSKEHO KRAJE ......... 23
4. 1.1 MILLEROVA MAPA CECH. 1 iiuiitititieet et eee et e et e et et s taaessae s s e s st sea s st s et s st seanseasenssnseennaens 23
4.1.2 RRAVDEPODOBNE METODY TERENNIHO SBRU DAT ...cvuteutieiteteesessesasessesasenssenasenassesasenaeens 23
4.1.3 FRACHENSKY A BEROUNSKY KRAJ....ceuteuntiuettettsetteettessteessesnsesassn s sensesresresresn e 26
4.2 FESTAVEN] ZNA CKOVEHO KLi CE RUKOPISNYCH M ULLEROVYCH MAP PRACHENSKEHO A
BEROUNSKEHO KRAJIE ..evuttuttnitteitsttsetstsesssssssssssnsesssesssssssssnsssnsssnsssnsesnseenste st srtessnrsnns 28
5. PVOROVNANi SIDEL V PRACHEVNSKEM A BEROUNSKEM KRAJI NA

POCATKU 18. STOLETI AV SOU CASNOST . ...ooiiiiiiiii it eeesaeeseneessnneeas 32

5.1 SDLA NA RUKOPISNYCH MULLEROVYCH MAPACH PRACHENSKEHO A BEROUNSKEHO KRAJE

................................................................................................................................................ 32
5.2 CETNOSTI SIDEL NA MULLEROVYCH MAPACH PRACHENSKEHO A BEROUNSKEHO KRAJE ..... 35
5.3 POROVNANI CETNOSTI SIDEL NA RUKOPISNYCH M ULLEROVYCH MAPACH S DNESNIM STAVEM

................................................................................................................................................ 36



6. ANALYZA P RESNOSTI ZOBRAZENI SIDEL NA RUKOPISNYCH MULLEROVYCH

IAPACH ..ot ee e eeem e enneeeemneeeannseeennseennneeeannseennnsemmeennnen s ennesennennnnennnnennnnesnnnee 38
6.1 LOKALIZACE SIDEL PODLE JEJICH TYP  Ueernteeie et ee e e e e e e e e e e eeeeaes 38
6.2 LOKALIZACE SIDEL V JEDNOM SOUBORU ...ceuieteeetee ettt et et seeaseeasesaeseesesaseeasenasenaeenaeenaeenns 40
5.3 SHLUKOVA ANALY ZA ettt ettt et et et e e et e et eeea e ettt e et e et e et e ea s e aa s e saseanseanseanssrnrnnnrsenseens 42
8.4 VYBER REPREZENTANT U ettt ettt et et e e e e e et e et e e e e et e e e e e e e e aeeenn s 44
6.5 ZHODNOCEN| PRESNOSTI ZOBRAZENI SIDEL NA RUKOPISNYCH M ULLEROVYCH MAPACH ..... 47
6.5.1 ZHODNOCENI FRESNOSTI SIDEL JAKO CELKU .. ttuterneiteeteeeeeeeeeneeeateen s eeneeemasemnseenseenseenseenrennns 47
6.5.2 ZHODNOCENI FRESNOSTI DUPLICITNICH SIDEL .evuirniiteetieeeieeeteenseenseenseenseeseemesesnsesnsesssenseenns 48
6.5.3 ZHODNOCENI RRESNOST! SIDEL PODEL KOMUNIKAC, «.tet ettt ettt e e e eeeenan e e eeens 49
7. PRESNOST ZOBRAZENI DALSICH PRVK U POLOHOPISU ... 51
7.1 PRESNOST ZOBRAZENI GEOGRAFICKE ST K .eneee ettt et e e e e et e e e e e e e e e e e eennns 51
7.2 PRESNOST ZOBRAZENI LINIOVYCH PRVK U .ieeteieiiei ettt e et ee e e e et e e e e e stmaeseeseanseesesnnaneesennns 53
7.2.1 FRESNOST ZOBRAZENI VODNICH TORJ ..eueee ettt ettt et eeee e e e e e e e e e e e e e e eenns 54
7.2.2 FRESNOST ZOBRAZENT KOMUNIKACH ..t ttuttttetststteesttsttasesassssesssenssesnsesssasesssenssenreenseenseenses 55
7.2.3 FRESNOST ZOBRAZENI HRANIC. ... ctvutitnetteetetteeetteetsesssesnessiessssssssessssnsesnsesnsesnrssnrssnresnresnresd 65
AN B R .ottt et ettt et eteteetestteeteseenteteeeoteaneeseeeteaseeae et anserseneaneaeesneas 58
POUZITA LITERATURA ...t eeeeeneesaeneeseaneesannneeennneeennneesnnesn eneeeenneeannnesnnneeeesneesns 59
SE ZIN AM P RILOH ..ttt ittt ittt ettt ettt sttt ettt otam e et eet et ettt st et e et e ex ettt ettt st et e et e em e et eateesesetsetsrtanes 60




Seznam ilustraci
Obr. 4.1 Graficka rritka na rukopisnych Mullerovych mapach Pracdk&ho a Berounského

=[RS 24
Obr. 4.2. Zobrazeni sfrovych fizic na rukopisnych Millerovych mapéach Praddieého a

Berounského kraje s vyzéenim magnetické deklinace ............cccccceeeeeeeeeeeiiiininnnnns 25
Obr. 4.3 Znazorni pramei Vitavy na map Prachéského kraje ...........cccceeeeeeinnnnnee, 29..
Obr. 4.4 Silnkni st’ v Prachéském (vlevo) a Berounském Kraji...........ccoceeeeeeveeeeeiiivnennn. 30
Obr. 4.5 Mesto Myto ozndené jako sidlo poStovni stanice............ccceeeeeiivvveeeeeeiiviiiiiiens 30
Obr. 4.6 Mapova zreka pro Stbrneé doly ...........uvvviiiiiiiiiiieeee e 31
Obr. 4.7 Osarly ov¢inec (VIEVO) @ OVINEC V& VSI.....coooiiiiiiiiiiiiiiieieeee e e e 31
Obr. 5.1 Ukazka weni sotiadnic sidel (kroropevinych mest)........ccceeeveiiiiiiiniiieeeeeeeeee, 32
Obr. 5.2 Ukéazka weni sodadnic u opevénych meést na pikladu nmeésta Pisek ..................... 33
Obr. 5.3 Riklad sidla s uvedenimEmeckého Eeského NAzvu..............cccceveiiiiene s 33
Obr. 5.4 Riklad sidla seskymi i meckymi znaky V NAZVU ...........cccceeeeeiiiiieeeeeeeeeieinninnns 34
Obr. 5.5 Uteni¢isel sidel Lipan a Lipenetz na ngal. vojenského mapovani

a na Mullero¢ maE Berounsk@ho Kraje ..........cooovviiiiiiiiiieeeeemeccecee e 34
Obr. 7.1 Definice pmérné odlehlosti liNie..............ooiiiiiiiiiccee s 53

Obr. 7.2 Pitbéh spol€né hranice Prachiekého a Berounského kraje..................ccceeeee... 56



Tab
Tab
Tab
Tab
Tab
Tab
Tab
Tab
Tab

Tab

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab
Tab
Tab
Tab
Tab
Tab

Seznam tabulek

. 1.1 Atributy jednotlivych soubdimportované do DB sidel ..............coovvviucceeennnnnn. 15

. 1.2 P&ty zdznani souboti importovanych do DB sidel ............ccociceeeeeeeeeeeeeeeeenns 16

. 1.3 Typy defirdinich bodh a jejich gklady pOUZIti .........cccuvveeieiiiiii e 17

. 2.1 Porovnani pti bodi DB sidel ged a po odstrami nevhodnych bad.................. 20

. 4.1 Vypoet metitka rukopisné Mullerovy mapy Praatského kraje ........cccccvvvvveennnnn. 26

. 4.2 Prachusky kraj na Uzemi na dneSnich REaj..........ccccoevviiiiiiiiiiiiiiiiiie e 27

. 4.3 Vypoet mefitka rukopisné Millerovy mapy Berounského kraje...................... 27

. 4.4 Berounsky kraj na izemi na dneSnichikraj..............ccooociviiiiiiiiiiiii e, 28

. 4.5 Hodnoty vyskytuditerych prvki zobrazenych na mapach Pratieeho a
BeroUNSKENO KIaje .........coooiiiiiiiiiiiee s eeeeee s e et e e et eeeeneeeeeennnnnnnnnaes 31

. 5.1Cetnost sidel na rukopisné Miilletomag Prachéského kraje .........c..ccccevevnnne... 35
5.2Cetnosti sidel na rukopisné Milllerkomags Berounského Kraje ..............cccceveeeee... 36
5.3 Porovnardietnosti sidel na Mulleréumag Prachéského kraje s dneSnim stavem 37

5.4 Porovnérietnosti sidel na Mulleréumap Berounského kraje s dneSnim stavem.37

6.1 P&ty sidel Pracheského kraje po lokalizaci podle tygidel............ccccvviivieeeinnnnn. 40
6.2 P&ty sidel Berounského kraje po lokalizaci podleitgpdel ...........ccooeeeeeeeeeeneennnnn. 40
6.3 Stdni polohové chyby sidel po lokalizaci za pombdilsové analyzy ................. 44
6.4 P&ty bodi ve shlucich Praciiekého kraje ............oovvvviiviiiiiiiiiiiiiieeee s 46
6.5 P&ty bodi ve shlucich Berounského Kraje..........ceveeeeeeeiieeiiiiiiiiiciiiiiiiiieece e a7
6.6 Sedni polohové chyby sidel Pradis&ého a Berounského kraje

PO fINAINT traNSTOrMACI......ccoiieei i 48

. 6.7 Sedni polohové chyby duplicitnich sidel..........ccccvvviiiiiiii 49

. 6.8 Porovnanitpsnosti zobrazeni sidel v okoli silnic a mimo t@emi...................... 50

. 7.1 Pikmérné hodnoty diferenci stru osy X a Y po porovnani geografickych siti.52..

. 7.2 Hodnoty posurgeografickych siti oproti skuteému stavu...........cccccvveveeveieiennnnnn. 52

. 7.3 Analyzaimsnosti zobrazeni vodnich ToK............ccuuviiiiiiii e 54

. 7.4 Analyzaisnosti zobrazeni KOmuniKaci...........cccceeeeeeereiiiiiiii, 55



Zkratky a znacky

CR ___Ceska republika

CsuU ___Cesky statisticky fad

DB ____databaze

dX ___diference ve stru osy X

dy ____diference ve sfru osy Y

KN ____Katastr nemovitosti

k.0. ____katastralni tzemi

MC __ mestskasast

MMR ____Ministerstvo pro mistni rozvoj
MO ____mestsky obvod

MO/MC __ mestsky obvod / réstskasast
RSO ____registregtacich obvod a budov
UIR-ZSJ ___ Uzemwidentifikasni registr zakladnich sidelnich jednotek
uo ____urbanisticky obvod

S-JTSK  __ systém Jednotné trigopnometrickeksitastralni
SLDB ____ sitani lidu, dond a byti

SRN ____Spolkové republikagihecko
s.8 ____severniiga

v.d. ____vychodni délka

z.d. ____zapadni délka

ZM10 ___ Z&kladni map@R 1:10 000
ZSJ ____za&kladni sidelni jednotka

10



Uvod
Stara mapova dila jsou cennym zdrojem informaeirékjsou vyuzitelné ¥adé obori. Tato
mapova dila nAm mohou odgakét na mnoho otazek tykajicich se historie naSi&zesywoje

krajiny, vzniku i zaniku sidel atd., ale také ndjsltivni otazky, jako nap jakou gredstavu
meli naSi gredkové o svém okoli

Miillerova mapaCech je bezesporu jednim ze zasadnich mapovythktera na
naSem Uzemi v historii vznikla. Jedénest tohoto mapové dila spea vtom, Ze bylo
provedeno jedinym topologem v rekoédkratkéméase (mapovani probihalo v letech 1712 —
1718). Jedna se o0 nejpodref@n a patré také nejpesr¥jSi ¢eskou mapovou pamatku své
doby, ktera byla reprodukovana a vyuZivanagjelbuhouiadu desetileti po svém prvnim
vydani v roce 1720.

Pokud chceme analyzovategnost zobrazeni pritkpolohopisu zobrazenych na
Millerové mag Cech, je nutné jit ke Kenim vzniku tohoto mapového dila. Vzhledem
k tomu, Ze mapovanéeskych zemi probihalo po tehdy existujiciginacti krajich, jsou
rukopisné Millerovy mapy kréj z nichZz jen Bkteré se zachovaly az do dneSnichi,dn
stZzejnim zdrojem informaci. Tyto informace se netykan samotné igsnosti zobrazeni
prvka polohopisu na&hto mapéach a nasletlivyhotovené Miilleroy mag Cech, k jejiz
tvorbe jako podklad poslouzily, ale také metodiky mapadwétvorby finalni Millerovy mapy
Cech.

Cilem této bakaltdké prace je navrZzeni optimalniho postupu lokatizadkopisnych
Miullerovych map Prachiského a Berounského kraje do S-JTSK a zhodnocisngsti
vybranych prvk polohopisu zobrazenych n&hto mapéach.

Pred vlastni lokalizaci je nutné nalézt optimalnigdyteobsahoy a polohovou
piesnosti dostaljici identické body, pomoci kterych bude moznéopikné Miillerovy mapy
kraji lokalizovat do S-JTSK. Vydsu zdrojovych soubdi; tvorbs této databaze a zhodnoceni
jeji pouzitelnosti pro lokalizaci rukopisnych Miterych map kraj jsou w¥novany prvni it
kapitoly této prace.

DalSi ¢ast je ¥novana vzniku rukopisnych Millerovych map, tedynzé&pa popisu
pravdépodobného siyu dat pro jejich tvorbu, a sestaveni &@aého klte #chto map.
Nasledujici kapitola se zabyva porovnanimétposidel zobrazenych na rukopisnych
Miullerovych mapéach kréjs dneSnim stavem.

V dalSi ¢asti jsou navrzeny aené zpmisoby lokalizaci sidel zobrazenych na
rukopisnych Mullerovych mapach Pradgského a Berounského kraje do S-JTSK. Jednotlivé
lokalizace jsou zhodnoceny z hlediska&gnosti a na zév jsou z fiznych kritérii porovnany
presnosti lokalizovanych sidel.

Poslednicast této prace se zabyva zhodnocenfasmosti dalSich prikpolohopisu
zobrazenych na rukopisnych Mullerovych mapachikraidy gesnosti zobrazeni geografické
sit, vodnich tok, komunikaci a hranice kiaj
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1. Tvorba databéaze sidel na GzenGeské republiky

Pro lokalizaci rukopisnych Millerovych map kiapylo nutné vytvéit vhodnou databazi
(dale DB) sidel, kter4 by pokryvala minim&ldizemi Cech, na 8mZ jsou zkoumany a
kartometricky digitalizovany tyto mapy. Hlavnim aavkem bylo, aby tato DB obsahovala
defini¢ni body sidel a jejich nazvy. Pro tentéelibyla pouzita DB sidel t¥ena na odéleni
geomatiky katedry matematiky fakulty aplikovanyctdvZapadoéeské univerzity v Plzni.
Tato DB byla upravena a tsie pouZzita pro lokalizaci rukopisnych Mullerovych miagja.
Popisu fivodu zdrojovych dat jednovana nasledujici podkapitola.

1.1 Vybér dat vhodnych pro tvorbu databaze sidel

Vstupnimi daty pro DB sidel je Sest databazovyadhbed definicnich bodi, a to soubar
defini¢nich bod obci a vojenskych Ujeadkatastralnich tzemi (déle k.u.)¢stskych obvod

a mestskych¢asti (dale MO/M), ¢asti obci,gasti obci evidemich a zékladnich sidelnich
jednotek (dale ZSJ), tedy data poskytovabéskym statistickym i@dem (daleCSU).
Vyhodou &chto zdrojovych soubérje, Ze pokryvaji celé tizeriieské republiky (dAlE€R).

Podle [4] vSech Sest databazovych sot@ibkieré byly vyuzity pi tvorbé DB sidel,
vychazi z Uzem#identifikaéniho registru zakladnich sidelnich jednotek (d4R-ASJ), coz
je soustava databazovyatiselniki jednotek Uzemh spravniho, technického a sidelniho
¢lereéni statu do drowh podrobnosti¢asti obci, k.U. a ZSJ. Obsahuje jejich nazvy, kody,
vzajemné vazby a dapljici informativni Gdaje. UIR-ZSJ byl vytin v letech 1992 — 2004
pod gesci Ministerstva pro mistni rozvoj (dale MVMBY rezna 2004 pét pod gesciCSU.
UIR-ZSJ je tedy dnes sd&asti registru &tacich obvod a budov (dale RSO) zpravovaného
Csu.

V souvislosti s fevzetim agendy UIR-ZSJ do spra@sU v roce 2004 a jejim
postupnym zdenovanim do RSO byla podle [4ffgevzata i vychozi metodika defémich
bodi ZSJ ,¢asti obci, k.0., MO/ a obci. Definini body ZSJ byly satasti zdrojového
registru ZSJ, vedeného v Terplanu (Statni dstavigeamni planovani) v letech 1970-1996,
odtud byly gevzaty a dale udrzovany v UIR-ZSJ od roku 1992asiud.

Defini¢ni body byly podle [4] stanoveny tak, Ze se jedmalkyznamné body v centru
zastavby gslusné ZSJ, identifikovatelné v mamag. radnice nebo kostel na nésti, roh
zasta¥nych bloki na KiZovatce ulic v centru sidla, centr&lomisgny nebo jinak vyznamny
objekt ve skupia rozptylenych objekt, kiiZzovatka silnice nebo polni nebo lesni cesty s
mostem nebo polni cestou v neobydlenych ZSJ apod.

Fakt, Ze databazové soubory defiich bodi obci a vojenskych Ujeid k.u.,
MO/MC, ¢éasti obci, ¢asti obci evidemich a ZSJ vychazeji z UIR-ZSJ, znamena, Ze
definicnim bodem obcei vojenského Gjezdu, k.U.,dstskécasti nebasasti obce je podle [4]
tzv. ,reprezentativni ZSJ“ tj. ZSJ se shodnym neldwozenym kddem nebo nazvem nebo
jinak nejvyznamyjdi ZSJ v dané jednotce. Udaj o tom, kterd ZSJefmezentativni pro
stanoveni defiiniho bodu k.u.¢asti obce, MO/ME, obce ukuje zdroj a tim je databaze UIR-
ZSJ. Zde se vede jako pomocna informace v jedmyatiivpracovnich souborech v podob
kodu dotyné reprezentativni ZSJ. Z tohoto pravidlaityedinou vyjimku tycasti obce, které
netvai samostatnou ZSJ, ale pouze jeji dalsi dil. Jezdodna zasada, Zze detini bod obce,
¢asti obce, k.U. a ZSJ se shodnym nazvem jsou \yeésteumistni; tvori propojenou
soustavu.

Jako vhodné se jevilo pouzit jako vstupni data PB sidel vSechny databazové
soubory defininich bodi CSU poskytované a posléze je zpracovat do jednoliboso.
Tvorbu DB sidel podrohji popisuji v ndsledujici podkapitole 1.2 Zpracovarstupnich
souboti v databazi sidel. Na nasledujicitddkach podrobiji popisuji, o jaké databazove
soubory defininich bodi se jednalo. VeSkeré daje pochazeji z [4].
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Prvnim pouzitym souborem byl databazovy souborindefich bodi obci a
vojenskych Gjeziél Obec je zakladnim Gzemnim samospravnym gpokdvim obani; tvori
uzemni celek, ktery je vymezen hranici Uzemi olale gréeni zakona¢. 128/2000 Sb., o
obcich (obecniiizeni), ve z#ni poz&jSich zngén). Vojensky Ujezd je vymezerd@st Uzemi
statu utena k zajiovani obrany statu a k vycviku ozbrojenych sil (dékona¢. 222/1999
Sb. o zajigovani obranyCeské republikygast Sesta, § 30, odstavec 1.). Vojensky Ujezil tvo
Gzemni spravni jednotku. Obec je danatesn ¢asti obci. Uzemi obci a vojenskych Gjezel
dano v¢tem katastralnich uzemi. Nazev obce jeorgi vzniku obce nebo Ujezdu, ke #nd
nazvu obce dava souhlas Ministerstvo vnitra namatace. Nazev obce byshbyt jedingny
v ramci okresu, neni to vSak zafisv Zadnym pravnim ipdpisem, takZze v soasnosti
existuje jedna vyjimka (okres Domazlice) a po sténiapipravovaného zédkona o Uze#n
spravninglenéni statu Ize gekavat dalSi dv(okres Jihlava, Brno-venkov).

Dal$im souborem byl soubor definich bod: ¢asti obci.Cast obce je odvozena z
evidence fidélenych ¢iselnychiad ¢isel domovnich ve vazbna ucelen&iselnéiady cisel
domovnich (dle zdkon& 128/2000 Sb., dil 4) bez ohledu na ¥miitdéleni obci na réstské
obvody nebo r#stskécasti. Obec se fize dlit na ¢asti. Casti obce maji samostatsislovani
budov. Nazewasti obce je slovni prostorovy identifikator a j&€an ¥ vzniku ¢asti obce.
Muze byt nénén rozhodnutim obce, ztna se ohlasSuje Ministerstvu vnitra &stuSnému
katastralnimu fadu. Nazev je jedigay v ramci obce.

Tietim z pouzitych soubdije DB definknich bod ¢asti obci evidemich.Cast obce
evidertni je podle [4] evideini jednotka vytvEena budovami &isly popisnymi acisly
evidertnimi, resp. nahradnimi, fidélenymi v jedné Ciselné rad, kterd lezi v jednom
souvislém Uzemi (dle zakowal28/2000 Sb., dil 4), a je vedena s ohledem itanvileneni
obci na nistské obvody (dale MO) nebosiskésasti (dale M'). Cast obce evidemi neméa
vlastni hranici.

Dalsim ze vstupnich souliobyl soubor defirinich bodt MO/MC. Na zéaklad
zakona¢. 128/2000 Sb., o obcich, veémi pozdjSich zmén se nize Uzemi statutarniho
méstaglenit na MO nebo M s vlastnimi organy samospravy. Vymezeni izemi M@onVC
statutarnich st je zalezitosti obeérnzavaznych fedpigi (statui mést). O zngnach hranic
MO nebo M uvnitt mésta se rozhoduje dle zakoo obcich, o volbach do zastupitelstev v
obcich a o mistnim referendu. Nazev MO neb@ ¢ slovni prostorovy identifikator
tzemniho celku M. Nazev je ufen @i vzniku MC a miZe byt zndnén a to obect zavaznou
vyhlaskou ndsta, kterou se #mi statut nista. Nazev je jedi@y v ramci statutarniho ¢sta
(nyni sowasrg i v ramci CR). Sowasti nazu je wtsinou néazev fislusného résta, ktery je
uvackn zpravidla na zgitku. Spravcem naawO nebo M je Ministerstvo vnitraCR.

Soubor defininich bodi k.d. byl dalSim vstupnim souborem. K.0. se rozumi
technicka jednotka, kterou tkiomistopisg uzaweny a v katastru nemovitosti (dale KN)
spoleng evidovany soubor nemovitosti (dle zakdbeské narodni rady. 344/1992 Sb., o
katastru nemovitosiCeské republiky (katastralni zakon), § 27 pism.vie)zréni zakonag.
53/2004 Sb.). K.u. pokryvaji celé uzemi statu. kelv zasad skladebnou jednotkou obci, tak
Ze jedno nebo vice k.0. tkiovétSinou Uzemni obvod obce. \Ekierych gipadech mze
souwast obce tviit zastavba, ktera lezi na k.U. sousedni obce (itelané Uzemi), aniz by
byla provedena odpovidajici Uprava hranic k.U. Keduzemni celek vymezeny katastralni
hranici v ramci KN. Hranice K.U. jsoufepjrrfatem zobrazeni ve statnich mapovych dilech
velkych a stednich ndfitek. Nazev k.U. je slovni prostorovy identifikatge uken i jeho
vzniku, tj. v ramci vedeni KNER. Nazev niZe byt nénén a je jedinény v ramciCR

Poslednim pouzitym souborem byl databazovy sodbéni¢nich bodi ZSJ. ZSJ se
rozumi jednotka jedstavujicicasti Uzemi obce s jednozmgmi Uzemw technickymi a
urbanistickymi podminkami nebo spadova Uzemi sesmkiupobjekit obytného nebo
rekre@&niho charakteru. Zakonnym pramenem je zako89/1995 Sb., o statni statistické
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sluzke, ve zréni pozajSich gedpisi. ZSJ je skladebnou s&asti sidelni struktury a je dena
pro prostorovou identifikaci a sledovani sockfkkonomickych a Guzemdrtechnickych jeu,
piimo vazanych na osidleni, zejména vystedkitani lidu, dond a byt (dale SLDB). Celé
Uzemi obci je beze zbytku pokryto souborem ZSJ.vyeranych mistech se nazyvaji
urbanistické obvody (dale UO) a jejich vymezeniamyje na #vejSi rozlenéni mést podle
pievazujiciho charakteru urbanistickych a Uze&ntechnickych podminek, vyjéenych v
minulosti charakteristikou UO:

* O - obytné plochy

* N - odlokené obytné plochy

* P — plochy piimyslovych ared

» D - plochy dopravnich aredl

* V —plochy aredl ob¢anské vybavenosti
* R —rekreani plochy

* X —rezervni plochy

o Z-—zenkdelské plochy

* L —lesni plochy

* U - ostatni Gelové plochy

V ostatnim Uzemi se nazyvaji sidelni lokality #edstavuji spadova Uzemi
soustedni souvislé zastavby, ohr&ena jednak hranicemi k.U., jednaklidimi liniemi
uvnitt k.Q.

1.2 Zpracovani vstupnich soubail v databazi sidel

Jak jsem jiz uvedla vipdchozi podkapitole, vstupnimi daty pro DB sidelobgest
databazovych soubinra to:

» OBCE.dbf, tedy soubor defimich bodh obci,

» KU.dbf, tedy soubor defitghich bod k.U.,

« MCAST.dbf, tedy soubor defitimich bodt MO/MC,

» COBE.dbf, tedy soubor defitnich bod ¢asti obci evidemich,
e COB.dbf, tedy soubor defignich bod ¢asti obci a

» ZSJ.dbf, tedy soubor defimich bod ZSJ.

VySe uvedené adi kopiruje ptadi vkladani dat do DB sidel, tedy nejprve byly
vloZzeny definéni body a vybrané atributy ze souboru OBCE.dbfrykteyl povazovan
za primarg dalezity. Dale ve zvoleném padi dilezitosti nasledovali dalSi soubory.

Kazdy ze soubdrmél nekolik atributi, ze kterych bylo nutné vybrat prael tvorby
DB sidel vhodnad data. Seznam atributybranych pro fislusné soubory je uveden
v nasledujici tab. 1.1. Stadnice defininich bodi (Y,X) jsou v systéemu Jednotné
trigonometrické sé& katastralni (dale S—JTSK). Seznam vSech afribet ulozen na
piilozeném CD (\Databaze_sidel\seznam_atributu.xIs).
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Tab. 1.1 Atributy jednotlivych soubora importované do DB sidel

Soubor Importované atributy

Nazev obce

OBCE.dbf Souadnice defininiho bodu obce (Y, X)
Kéd obce

Nazev k.0.
Souadnice defininiho bodu k.u. (Y, X)
Kdd obce
Kéd k.u.
Nazev MO/MC
Souadnice defininiho bodu MO/M (Y, X)
Kdd obce
Kod MO/MC

Nazevcasti obce evidami

KU.dbf

MCAST.dbf

COBE.dbf Souadnice defininiho boduwasti obce evidami (Y, X)

Kéd ¢asti obce evidami

Nazevcasti obce

Souadnice defininiho boduasti obce (Y, X)

COB.dbf Kod obce
Koéd ¢asti obce

Kéd ¢asti obce evidemi
Nazev ZSJ
Souadnice defininiho bodu ZSJ (Y, X)
Kad obce
Kéd k.u.
Kéd MO/MC
Kéd ZSJ

ZSJ.dbf

Nejprve bylo teba provést kontrolu, zda se v jednotlivych vstaprdouborech nenachazi
n¢ktera duplicitni data a duplicitni defimi body z pisluSného souboru odstranit.

Prvnim vstupnim souborem byl OBCE.dbf. Po vykni duplicitnich bodl byla data
v tomto souboru uloZena importovana se zvolenymibiaty do DB sidel. DalSi soubory
vstupovaly ve vySe popsanémigdi. Po kontrole duplicit byly do DB sidel imporény
vzdy jen ty zdznamy zifsluSného souboru, u kterych se nazev d&anice neshodovaly se
zaznamy jiz ulozenymi v DB sidel. Algoritmus pronktmlu duplicit v datech a ukladani
zaznani do DB sidel sestavil interni doktorand geomatiky. IKarel Janga.

V nésledujici tab. 1.2 uvadime pro kazdy vstupmibsr celkovy péet zaznam
v tomto souboru, pmt zdznam po vyloweni duplicit (jednoznmych zéznarh), poiet
zaznand z jednoznanych, které jsou jiz ulozené v DB sidel ¢pbzaznam ze souboru, které
se importuji do DB sidel, a celkovy & zdznam v DB sidel.
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Tab. 1.2 P&ty zdznami souboni importovanych do DB sidel

Pocet « «
« ‘ o Pocet Pocet
« Pocet zaznami . o . o
Pocet . . L zaznami zaznami
Soubor . . | jednoznatnych jiz . .
zaznami . o < vstupujicich | v DB sidel
Zaznami ulozenych ’
7 do DB sidel celkem
v DB sidel
OBCE.dbf 6248 6248 0 6248 6248
KU.dbf 13027 13027 6207 6820 13068
MCAST.dbf 141 141 130 11 13079
COBE.dbf 15034 15034 12367 2667 15746
COB.dbf 15091 15091 15037 54 15800
ZSJ.dbf 23126 21704 15289 6415 22215

1.3 Oprava databaze sidel

DB sidel ngla mimo jiné slouzit k porovnavani ndzwsidel zobrazenych na mapach
lll. vojenského mapovéhia sidel soéasnych. K tomuto delu DB sidel v pvodni podoB,
tedy po jejim vytveeni, které je popsano v minulé podkapitole, naprpsistéovala. Podle
souadnic definkniho bodu se dalariplizn¢ identifikovat poloha fisluSného sidla.Bsnost
polohy defintnich bodi nebyla pro porovnani nazwdilezita.

Az pii pozadavku pouziti dat z DB sidel pro lokalizack@pisnych Miullerovych
map krafi do S-JTSK, vyvstal problém charakteristikyegnosti polohy. Proto bylo
rozhodnuto o opravstavaji DB sidel.

Vzhledem ke znmé rozsahlosti vstupnich dat, jsme na opfaB sidel pracovali ve
skupire  vramci gedmétu KMA/PRJ2. Na projektu opravy databaze sidel selilpli
nasledujici studenti: Stanislav Miiller, Petra HagkoTomas Pavlik, Lenka Reinwartova,
Pavla Kralékova.

Vstupni soubor byl rozden po sekcich mapovych listZakladni mapyCeské
republiky 1:10 000 (dale ZM10), a to ve vrstvach smveru k jihu, nap Stanislav Muller
tedy zpracovaval vrstvu nejsevejsi a ja vrstvu nejjiz&Si. Kazdyclen skupiny zpracoval
cca 4500 bodl

Prace na opravDB sidel byly provaéhy v programu KokeS$. Jako vstupni soubor
byl pouzit soubor .stx zifsluSné oblasti, kterou dany student zpracovavakd§t zaznam
v tomto souboru & ¢&tyri atributy, které byly importovany zipodni DB sidel. &mito
atributy byly:

» kéd bodu (v programu KokeS$ odpovidajitdlu bodu),
* souadnice Y,
e souadnice X a
e nazev bodu (v programu Kokes$ odpovidajici s kodiulpo
Jako podklad pro opravu DB sidel byla pouZita ZWZIastrové podab

Lo, vojenské mapovani probihalo podle [7{echach v letech 1877 — 1880 a na Mérawe Slezsku v letech
1876-1878. Situmim podkladem byl zmen3eny obsah katastralnich opégny o soustavu trigonometrickych
bodi. Vysledek mapovacich praci byl reprodukovan jaio topografické sekce 1:25 000.
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Prace na opravDB sidel by se dala shrnout do dvou operaci prawah nad
vstupnimi daty. Jednak se jednalo degiovani polohy defirinich bodi sidel, jednak o
odstragni bodi, které se nedaji ozéiajako sidla.

1.3.1 Oprava polohy defignich bod sidel

Protoze cilem opravy DB sidel byloiegréni definicnich bodi sidel, bylo nutné nejprve
stanovit zasady, podle kterych budou voleny repriairni body sidel.

Jako definini body sidel jsme se rozhodli volit objekty, ktggéu spolu s typickymi
piiklady jejich pouZziti uvedené v tab. 1.3.

Tab. 1.3 Typy defin€nich bodi a jejich priklady pouZziti
Defini¢ni bod Priklad pouziti

Kapleci kostel

Stred navsti namssti

Ktizovatka dilezitych
komunikaci

Priblizny stred zastavby

Dulezita stavba

Paadi gikladia definicnich bodi uvedené vtab. 1.3fiplizné kopiruje prioritu volby
definicniho bodu. Toto vSak neplati stoproceéntneba o volbé definicniho bodu jsme se
rozhodovali individual podle vizualni podoby toho kterého ze sidel.
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Cilem bylo, aby zvolené body svou polohou charstealy dané sidlo. Prév
z tohoto divodu jsme naifiklad u sidel , kde kaple nebo kostel nestaly nasind namgsti,
volili prednosti za definéni bod sidla prav kostel ¢i kapli. Zdalo se nam totiz, Ze tyto
objekty maji v mnoha sidlech mnohem reprezentgi¥vnpostaveni nez n&pnavesdi
namesti. Abychom ovSem za deftmi bod sidla prav kapli nebo kostel zvolili, musely
sphiovat podminku, aby byly umisty piiblizné ve stedu zastavby. Je santepné, Ze kostel
stojici na lbitové za sidlem nefize plnit funkci defininiho bodu sidla.

DalSimcasto volenym defignim bodem byly navsi a nésti. Pokud byly naves
nanesti zvoleny za defigni bod sidla, tento bod byl umist priblizn¢ do stedu tohoto
objektu. Ripadré pokud se na navsi namesti nachazel pomnik nebo kasSna zobrazené na
ZM10 a tento objekt se nachazélbtizné ve stedu navsi nebo n&fsti, byl definéni bod
umisgn praw na pomnik nebo kasnu.

Kaple, kostely, navsi a na&sti byly negasgji voleny jako definéni body sidel.
Pokud se ani jeden &dhto objekil v sidle nevyskytoval, nebo svou polohou nedo&tate
reprezentoval sidlo, volili jsme jako deftni bod sidla kZzovatky dilezitych komunikaci.
V piipact, Ze se ani tento objekt v sidle nenachazel, nebylrvhodi umisen, volili jsme
za definéni bod sidla fiblizny stted zastavby, ktery jsmedili vizualné z mapy ZM10, nad
kterou jsme pracovali. itkladem sidel, kde bylo posletizmiiovaného postupu negsg;ji
vyuzivano, jsoucasti mést, u kterych neni patrny zadny vyznamny objektvesnice
protahlého pdorysu umisiné podél komunikace nebo potoka, které seas&ji nachazeji
v horskych oblastech.

Specidlnim a ne&asto vyuzZivanym ifikladem volby defininiho bodu bylo jeho
umisgni na dilezitou stavbu sidla. N&gs&jSim gripadem byla volba zamku jako detiniho
bodu. Tohoto bylo vyuzito napv sidlech Tal nebo Jinéichav Hradec, kde se zamek nachéazi
ve stedu zastavby a jefipozenym centrem sidla.

1.3.2 Odstraéni definiénich bodi nevhodnych pro databazi sidel

Krom¢ apravy definknich bodi DB sidel bylo patba odstranit nemalé mnozstvi bolteré
se nedaly oznit za sidla.

Duvodem pro to, Ze jako zdrojova data byl importovéesSkery obsah dat
poskytovanychCSU, tedy nejen defitini body obci nebo k.0., ale také hagefiniéni body
ZSJ, byla snaha o to, aby v DB sidel byla obsaiSeahna sidla dnes existujicieptoze
nemaji statut obce.fPtransformaci map, v naSentipact Millerovych map kraj, se tak
muzeme opit o mnohem vice identickych bod Také v procesu pozorovani vyvoje
nazvoslovi sidel iZzeme srovnavat vice dat. Dani za to ovSem bylo sitmbbod: v DB
sidel, které nejsou pro na&livhodné.

Jednim z fikladi jsou MO nebo M oznaené nazvem iista afimskoucislici. Tyto
body byly z DB sidel odstra&ny. Pro nas &el tvorby DB sidel byly také nevhodné&stska
sidlis& evidentrg vznikld v 2. polovig 20. stoleti, tedy panelakova sidlidtez vazeb na
historickou zastavbu.

Oproti tomu byly v DB sidel zachovany sidlis ctvrti, které se prawipodobré
staly sodasti sidel az vigledku fistu aglomerace sidla a tedy na Millerovych a dalSic
mapach vzniklych v minulosti se vyskytuji jako satatna sidla.

Zmirgna sidlis¢ a MO a M, jejichZ definkni body byly z DB sidel odstrany,
v3ak tvdily jen malé procento odstramych bod. Negasgji odstraiovanymi body byly
definiécni body ZSJ. Jak jefgjmé z definice ZSJ uvedené v podkapitole 1.1 &vybat
vhodnych pro databazi sidel, nebylo vhodngkteré z bod obsaZzenych v databdzovém
souboru defininich bodi ZSJ ponechavat v DB sidel. V podstae darici, Ze ¥tSina
definicnich bodi ZSJ, které byly do DB sidel importovany, byly mrs odstraimy jako
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nevyhovujici pro nasael. OvSem tim, Ze do DB sidel byly tyto body impegny se snad
poddilo vyloucit, Ze by rekteré sidlo zobrazené na rukopisnych Miullerovyctpach kraij
bylo mylr¢ ozna&eno za zmizelé.

Z tohoto divodu jsme také ip oznaovani bod z Millerovych mapcislem z DB
sidel (viz podkapitola 5.1 Sidla na rukopisnych Midvych mapach Practigkého a
Berounského kraje) &i pro kontrolu oteveny i soubor se zruSenymi body DB sidel a tak
jsme redesli i gipadim, Ze by byl defirini bod sidla neopra¥né odstragn z DB sidel.
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2. Zhodnoceni pouZzitelnych zdrok Ceského statistického #iadu
pro databazi sidel

V této kapitole se pokusim zhodnotit, jak byly spiyn poZzadavky kladené na DB sidel,
pouzitim zdrojovych soubardefinignich bodi obci, k. U., MO/MC, ¢asti obci evidetnich,
¢asti obci a ZSJ poskytnuty€isU a jaké vyhody a nevyhody tato dataesla.

Pro lokalizaci rukopisnych Millerovych map kKrajo S-JTSK bylo péeba, aby DB
sidel pokryvala UzemiCech. Pro porovnani nékvsidel zobrazenych na mapach IIl.
vojenského mapovani s dnesnimi nazvy bylo nutng b sidel pokryvala Gzemi celéR.
Importované soubory defigiich bodi pokryvaji kompakts GzemiCR, tento pozadavek byl
tedy splrn.

Vzhledem k zarru porovnat nazvy sidel zobrazenych na mapachvdjenského
mapovani, ale také nézvy sidel zobrazenych na rsikgpgh Millerovych mapéach kigj
s dneSnim stavem bylo nutné importovat ke kazdémefini¢cnich bodi oficialni a aktuélni
nazev. Tento poZadavek byl pouZitim sodbdefinicnich bodi poskytnutymiCSU také
splren.

Pfesnosti importovanych souliordefinicnich bodi a DB sidel se zabyvam
v nasledujici kapitole.

DalSim pozadavkem bylo, aby DB sidel obsahovalazeodefinéni body sidel.
Nekteré z defininich bodi z importovanych soubty zejména defikgni body ZSJ, vSak
nemohou byt ozri@na za sidla. Proto bylofigptoupeno v ramci opravy DB sidel krém
zpiesréni  definicnich bodi také k odstrgovani €chto nevhodnych bdd Metodice
odstraiovani tchto bodi je wnovana podkapitola 1.3.2 Odstéan defininich bodt
nevhodnych pro databazi sidel.

_Porovnani p&tu bodi v DB sidel po importu soubbrdefinicnich bod: obci, k. U.,
MO/MC, ¢asti obci evidaemich, ¢asti obci a ZSJ a po odstéah bodi nevhodnych pro DB
sidel je uvedeno v tab. 2.1.

Tab. 2.1 Porovnani péta boda DB sidel gred a po odstraini nevhodnych bodi

Pocet bodi Pgé Be ts?(;)gi Pocet Procento
Oblast po importu o odstrargni odstranénych odstranénych
zdroj. soubori b . bodi bodi
nevhodnych bodi
celaCR 22215 17322 4893 22
okres Praha 901 155 746 83
okres Brno 279 53 226 81

V tab. 2.1 je zarrné uvedeno porovnani ptu bodi v pavodni DB sidel po importu souhior
definiénich bodi s pattem bod v aktualizované DB sidel pro Gze@R a dva vybrané
okresy. Bmito okresy je okres Praha a okres Brno, tedymsjwitsi mistaCR. Jasi se zde
ukazuje rozdil v podilu smazanych iath Gzem{CR a ve velkych rstech.

Jak je uvedeno v podkapitole 1.1 \¢yldat vhodnych pro tvorbu databaze sidel, jsou
ZSJ ve vybranych gstech nazyvany UO. UO byly podle [4] vymezeny pquiteviadajiciho
charakteru zastavby vastech. Ve velkych gstech, jako je ndp Praha nebo Brno, kde se
obytna zastavba iétla s paémyslovymi arealy, dopravnimi areaty rekre&nimi arealy, je
zakonit zvySené mnozstvi UO, které ovSsem nemohou bytimaza sidla a jejich defimi
body nemohou byt ponechany v DB sidel. V Praze bgstragno 83% z defirinich bod
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nachazejicich na Uzemi tohoto okresu, wB81%. Tyto hodnoty jsou ztaé odliSné od
celkovych 22% bodl odstragnych na tzemcR.

Pozitim databazovych soulfiodefininich bod: obci, k. 0., MO/M, ¢asti obci
evidertnich, ¢asti obci a ZSJ jako zdrojovych dat pro tvorbu Ddekbylo tedy zafi¢inéno,
Ze muselo byt z DB sidel odstsmo €chto 22% bod. Pouzitim &chto zdrojovych soubér
vSak bylo zajig&ino, Ze vSechna sidla zobrazena na analyzovanychamakteré dnes stale
realrg existuji, maji definini bod v DB sidel.

Jednim z problétn zdrojovych soubdr definicnich bodi pro DB sidel je jejich
prabézna aktualizace.

UIR-ZSJ vznikl podle [4] v rdmci tUzemnfipravy SLDB k 1. 12. 1970 a préyii
piipraw dalSich SLDB, ktera se prov@d v priblizném intervalu deseti let, dochazi
k pravidelné rozsahlé revizi UIR-ZSJ. V minulostily do$lo jiZ fikrat k revizi UIR-ZSJ, a to
pii pripraww SLDB k 1.11.1980, 3.3.1991 a 1.3.2001. Revize jpoavadny na zaklad
piedem dohodnuté metodiky, kdy jsou jednor&zepwovedeny zrny, které pinesl vyvoj
v Uzemi a sotasrt je realizovana i kontrola celého systému.

Kromé téchto pravidelnych revizi je podle [4] v tzv. intenzalnim obdobi, tedy
obdobi mezi SLDB, realizovana 4izna udrzba a aktualizace celého systému, obvykle
dvakrat ré@né.

Vzhledem k narénosti vzniku a Upravy DB sidel do vysledného stgeunemozné
na tyto ptibéZné aktualizace reagovat. Stoji ovSem za zamySkats, by nebylo vhodné
provést po dalsim SLDB, tedy po celkové revizi (ARJ, také podobnou revizi DB sidel.
Tyto revize vSak reaguji podle [4] na amy, které pinesl vyvoj Uzemi v intercenzalnim
obdobi. Tedy pokud se tyk& lokalizaci starych mapoeovnavani nazv obci, na nich
zobrazenych, zda se, Ze tyto &m v Uzemi z poslednich let nemohotinpgst do &chto
analyz Zadné nové poznatky.

Je ovSem nutné zamyslet se, zda DB sidel budeéy@m#jen pro tyto vySe zniiné
Gcely, nebo také pro jiné analyzy, fifaprovnani pétt obci zobrazenych na starych mapach a
dnes existujicich na shodném Gzemi. V tomipagut by DB sidel ndla na zmigné revize
UIR-ZSJ reagovat.
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3. Testovani ffesnosti polohové identifikace

UIR-ZSJ, z ®hoZ pochazeji databazové soubory défifih bod: obci, k. 4., MO/M, ¢asti
obci evideginich, ¢asti obci a ZSJ, tedy zdrojové soubory DB sidaljkizpodle [4] v rdmci
Gzemni pipravy SLDB k 1.12.1970 v Terplanu (Ustav pro Gzérphanovani). Zde byl
UIR-ZSJ udrzovan a vramci Gzemnichippav SLDB aktualizovan. Od roku 1992 tuto
¢innost podle [15] provadi URS Praha a.s.

Pri vzniku UIR-ZSJ byly kromy hranic ZSJ vymezeny také jejich deéimi body.
Toto vymezeni bylo podle [4] provedeno nad ,vojgmeskmapami 1:10 000, oficialni nazev
se bohuzZel nepoéit zjistit. Definiéni body ZSJ byly az do roku 2001 u¢éagt ve stovkach
metri.

V letech 1970 az 2001 podle [4] hranice ZSJiindigely k hranicim k. 0. V ramci
Gzemni pipravy SLDB k 1.3.2001 bylo rozhodnuto o revizi UFSJ pra¢ s gihlédnutim
k hranicim k. 0. Vysledkem této revize bylo vymezeovych hranic ZSJ tak, Ze ZSJ jsou
pIné skladné do k. 4. Hranice ZSJ byly vymezeny natteasu ZM10, v husté zasta¥lbyly
hranice ZSJ uf@srény s ohledem na polohu budov pomoci katastralniap.m

Vzhledem k no¥ vymezenych hranicim ZSJ, bylo nutné také znowit defini¢ni
body no¥ vzniklyjch ZSJ nebo ZSJ, u kterych doSlo keémé&m jejich hranic. Weni
defini¢nich bodi ZSJ bylo provedeno nad rastrovou ZM10. Metodikibyalefinicnich bodt
ZSJ je popsana v podkapitole 1.1 ¥yldat vhodnych pro tvorbu databaze sidel. Défini
body ZSJ, u kterych nebyly zmény hranice, byly nad rastrovou ZM10teprény. Now se
defini¢ni body ZSJ uvadi v metrech, podle [4] je polohpkesnostdchto bodi 5m.

Poloha defininich bod: obci, k. 4., MO/M’, ¢asti obci evidetnich,&asti obci a ZSJ
importovanych do DB sidel byla opravena podle m&todivedené v podkapitole 1.3.1
Oprava polohy defignich bod: sidel. Tato oprava byla provedena nad rastrem ZM10

Po provedeni opravy DB sidel byla porovnarneqgoni poloha boiél a polohou
aktualizovanou. $¢dni polohova chyba timto porovnanim ziskana jea®4 m.

Tato stedni polohova chyba ime byt zgisobena odliShou metodikou volby
defini¢nich bodi sidel. V UIR-ZSJ jsou defitini body ZSJ voleny jako vyznamna budova,
tedy radnice, kostel nebo jinak vyznamny objekt.dpraw DB sidel byl porarné ¢asto jako
defini¢ni volen sted namdsti nebo navsi. Rozdil mezinpodnim a aktualizovanym defifriim
bodem v tomto Ppack mize byt v desitkach meitr

Je také mozné, Ze uvedenéegmni defincnich bodi ZSJ v ramci Uzemniifpravy
SLDB 2001 u ZSJ, u kterych nedoSlo keémnhranic, nebylo provedeno, ale defimi body
byly prevzaty v ivodniho UIR-ZSJ. Zejména u mensich sidel totiz groinéasto dochazelo
k situaci, Ze defirini bod tohoto sidla byl umist mimo zastavbu. ZSJ, u kterych nebylo
nutné v ramci fipravy SLDB k 1.3.2001 z#mit hranice, byly podle [4] zejména ZSJ mimo
velka nesta, tedy nap v otewené kraji, kde byly definini body ZSJ odstré&ny jako
nevhodné pro tvorbu DB sidel, nebo v menSich didl€cae definicni body €chto sidel,
jsou WtSinovou sloZzkou DB sidel.

Vzhledem k metodice opravy DB sidel a pouzitétmpovému podkladu tZeme
tvrdit, Ze polohova fesnost defirinich bod: sidel se pohybuje maximé&lwv faddech desitek
metri.

Vzhledem k metodice tvorby rukopisnych Millerovychap Prachgského a
Berounského kraje, které budou pomoci identickyatiitDB sidel lokalizovany do S-JTSK,
Ize tvrdit, Ze DB sidel svourgsnostiadow pievysuje pesnostdchto map a je proto vhodna
pro tuto lokalizaci.
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4. Rukopisné Mullerovy mapy Prachéského a Berounského kraje

4.1 Vznik rukopisnych Millerovych map Prachaiského a Berounského
kraje

4.1.1 Millerova map&ech

Jan Krystof Muller (15. 3. 1673 — 21. 6. 1721) byl jae roku 1712 posfen ciséem svaté
iiSe fimské Karlem VI. zmapovanir@iech, jak stoji v [9]. Podle [9] nebyly prace prvnim
Ukolem provagnym na Uzemi habsburské monarchie. Za zminku g&dia mapa Uher
Sugustissimo Romanorum imperatori Josepho I. ..ppa@a hanc regni Hungariae ...
ex optimis schedis collectam DDD ... A, 1709 opkr@. Mullerivydana v roce 1709, jejimz
zpracovanim Millera p@¥il cisa Josef I. DalSim rozsahlym dilem tématem podobnyha b
mapa Tabula generalis marchionatus Moraviae in sex dweudivisae quos mandato
caesareo accurate emensus hac mappa delineatosbe¢xhioh. Christoph Mdller,
S. C. M. capitaneystedy Millerova mapa Moravy. Mapovani bylo pro¥da v letech
1708 — 1712 a samotni map#egtoZe letoptet jejiho vydani neni sdéasti jejiho ndzvu, jak
bylo v této dob zvykem, byla prva vytiSttna v roce 1716.

Podle [9] byl Jan KryStof Miller po déb odvedené praci na tvarkiéchto map
powien vroce 1712 zmapovaniriech. Vysledkem tohoto mapovani bylslappa
geographica regni Bohemiae in duodecim circulogsdie& cum comitatu Glasensi et districtu
Egerano adiunctis circumiacentium regionum partilmagsiterminis ex accurata totius regni
perlustratione et geonetrica dimensione omnibuspart est, numeris absoluta et ad usum
commodum nec non omnia et singula distinctius cecgrada XXV sectionibus exhibita a Joh.
Christoph Miiller, S. C. M. capitan. Et ingen. ANMIDCCXX

Podle [5] bylo mapovéani prov&ao podle kraj. Vznikly tedy nejprve rukopisné
mapy jednotlivych krdj, mezi nimi mapy kraje Practigkého a Berounského, kterym se
v této préci ¥nuji. Pres léto ziskana data byla v zimnickisieich pracovana a vykreslena a
odevzdana k nahlédnuti véieé rad do Vidré. Krom¢ toho byly rukopisné mapy Kiaj
odevzdany krajskym hejtmam Kk revizi, kterd vSak byla provéda bez odborného
porozungni, jak stoji v [9].

Cistokresba celé mapyech rozvrzené do 25 sekci byla stavovskému vyboru
odevzdana roku 1720.

Podrobg;jsi informace o vzniku Miillerovy map§ech jsou uvedeny v bak#ké
praci Stanislava Millera Lokalizace rukopisnych Midvych map Litontického a
Rakovnického kraje.

4.1.2 Pravdpodobné metody terénnihocsb dat

Podle [9] vychazel polohopis Mullerovych rukopishymap z nitenych vzdalenosti a simi.
Vzhledem krozsahu Uzemi a doby, za kterou byle toapovani provedeno, je vSak
nepravdpodobné, Ze by Muller sdm provhd/eSkera tato wteni. V této podkapitole se
pokusime nastinit moZnosti topografa n&gtku 18. stoleti a zhodnotit, zda bylo mozné, aby
Muller nékteré ze zmiénych gristrojia pouZil.

Podle [2] slouzil na p@tku 18. stoleti kifimému meteni délek provazec nebo
rettzec. Takto se ovSem dalycowat pouze kratSi vzdalenosti. Muller podle [9] pibypro
meieni délekinstrumentum viatoriumtedy gFistroj gripevnény k cestovnimu vozu, pomoci
néhoz byla zjistna neiena vzdalenost jako nasobekdeté kola vozu a jeho obvodu. Takto
byly podle [2] néfeny vzdalenosti po topografickém zemském povrcholinivzdalenosti
vodorovné a fimé, nebo dokonce'@vedené do jakékoli zobrazovaci roviny.

Jak stoji v [9], moznym Zysobem, jak Miiller redukoval vzdalenostni Gdaje aiek
pomoci viatoria, bylo od¢eni 10% vzdalenostiipd vynesenim do mapy. Autor tak usuzuje
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z grafickych nétitek uvedenych na Millerévmage ¢asti kruSnohorskych hranic, které&ah
mapovat na Zadosteské dvorské kancé Na tuto mapu Mdiller zakreslil &wgraficka
metitka: jedno je skutamym mefitkem mapy a slouzilo k &teni @gimych vzdalenosti, druhé
s dilky o 10% menSimi k vynaSeni mist podle cestdvazdalenosti.

Podle [2] neni pravwgodobné, Ze by veSkeré konsttnok délky byly n&reny.
Hodnoty vzdalenosti mohly byt ziskany i mistnimiéeim a odkazy z jinych zdfogj
nag. cestovnich itinetd.

Na obr. 4.1 uvadime grafickd ¢iitka zobrazena na rukopisnych Maillerovych
mapach Prachiského (nahie) a Berounského kraje. V obodigadech Miller na mapu
zakreslil d¥ mefitka: jedno pro od#tani vzdalenosti z mapy deskych milich a druhé
metitko pro odeitani doby cesty, tedy hodinovéétitko. Podle [9] pouzival Mdiller ip
meieni vzdalenostiteskou mili o hodnét 9,25 km, v [8] se uvadi, Zze Miller tuto miru
definoval jako jednu dvanéctinu polednikového stupedy 9,27km).
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Obr. 4.1 Graficka méritka na rukopisnych Mullerovych mapach Pracheiského a
Berounského kraje

Pro néfeni snéri se na pdatku 18. stoleti podle [2] pouzivaléicky stil opateny
zapusnou buzolou (pretoriansky stolek), z&meé pravitko pro grafické protinanifikovy
uhlomer, astronomicky kvadrant a astrolal@l@hy drewveny pilkruh) s dlenim umo#ujicim
odeiteni s pesnosti Bkolika minut. Pojem rérené sniry je podle [2] v pipact Mullerovych
rukopisnych map zavéjici, pravdpodobrt se totiz jednalo o #teni samostatnych bl
nejpravépodobrji magnetickych azimuit

Podle [2] pouzival Muller buzolni &eni prokazatek pro pgresrgjSi a podrob§Si
mapovani, jako bylo ndp jiz zmirtné mapovani kruSnohorskych hranic. O vyuZivani
buzolnich ndfeni s\¥d¢i i zobrazeni sgrovych izic. Na obr. 4.2 uvadime snové rizice na
maps Prachéského (vlevo) a Berounského kraje.

24



Obr. 4.2. Zobrazeni smérovych ruzic na rukopisnych Mullerovych mapach
Pracheiského a Berounského kraje s vyzri@nim magnetické deklinace

Hodnota magnetické deklinace je podle [2] pro Refsky kraj 10°02’, pro kraj
Berounsky 9°59'. Tyto hodnoty byly odifené na rastrovém ekvivalentu rukopisnych
Mullerovych map a byly ziskany kartometrickou didjitaci zakreslenych sfmi magnetické
sttelky a smdru severojizni s@rové rmzice. Smdrové pimky byly ugeny vyrovnanim
z nadbyténého pdtu graficky odsunutych bad

Podle [2] se grafické deklinace n&f@né na jednotlivych rukopisnych mapéch kraj
liSi a je nepravépbodobné, Ze by se jednalo pouze o grafickodesmwst zobrazeni snové
razice. Pro tyto reni tedy mohlo byt astronomickychsieni vyuZito.

Podle [2] tvrzeni uvedend vekterych publikacich zabyvajicich se studiem a
hodnocenim Miullerovy mapyech, Ze polohopiséthto map vychazel z astronomicky
uréenych sotadnic, jsou mylna. Miller podle vlastnich slov ugegch v nasledujicim
odstavci nerdl pro tato néreni dostatekasu a nalezitéifstroje.

Rukopisné Miillerovy mapy knaja také Milllerova map&ech jsou opdeny
geografickou siti, ktera se ovdem na mapécti krajysledné ti&né mag Cech podle [9] lisi.
Lze tedy usuzovat, Ze tyto mapy byly deaty pouze provizorni zefpisnou siti pevzatou
z jinych GOdaiji. Potvrzenim této teorie je podle [9] text uvedensukopisném exempia
Millerovy mapyCech ¥novaném ciga Karlu VI., ve kterém Miller uvadi, Ze ,zefrse
prostira mezi #&meckymi provinciemi v délce 3Zeskych nebo 50 émeckych mil od
vychodu k zapadu a na 86skych nebo 40émeckych mil od jihu k severu a ma po obvodu
(s hrabstvim Kladskym a distriktem Chebskym) &Skych nebo 153¢meckych mil. Jeho
zenepisné dkky a délky by bylo mozno zde ro¥h poznamenat, kdyby kipodnim
astronomickym réfenim byly potebné pistroje a dostasu; zatim byly oboji 8y i délky)
vzaty z cizich ud#j a podle nichCechy leZi mezi 48°37’ a 50°47'tky a mezi 32°12’ a
36°15’ vychodni délky.“ V [9] je poukdzano na obdébchyby zerpisnych sotadnic nést
zobrazenych na Millerovych mapéach a Vogtmaps.

2 Vogtova mapaech byla podle [7] vydana v roce 1712 jako&ist historického a zefpisného popisdech.
Autorem je Jan i Vogt.
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4.1.3 Prachisky a Berounsky kraj

Rukopisné Mllerovy mapy Praahekého a Berounskeho kraje jsou jéaiin z rukopisnych
map, které Jan Krystof Muller vytyid v ramci mapovaniCech a které poté poslouzily
k sestaveni Millerovy magyech.

Mapa Prachieského kraje, originalnim nazverMappa chorographica circuli
Prachinensis in regnoBohemiae quem mandato Caesaearate emensus heic delineatum
exhibet I. C. Mller; S. C. Majel3t: Capitan et Imydyla podle [2] vytvéena v roce 1713,
tedy jako druh& z rukopisnych Millerovych map pinkraje Bechyiského.

Metitko rukopisné Millerovy mapy Praaiskéeho kraje je 1:100 000. Bylo ziskano
ze znamych rozemi mapy z [3] a mfenim rozméri mapoveého listu po lokalizaci rastru této
mapy do S-JTSK afinni transformaci a TPS dotransdai transforménim klicem ziskanym
vybérem reprezentafit(viz kapitola 6). Vypoet netitka je uveden v tab. 4.1.

Tab. 4.1 Vypdiet méritka rukopisné Mullerovy mapy Prachaiského kraje

po
Rozmér meten: na mag lokalizaci Métitko
do S-JTSK
Celkovy Sika 0,947 94064.04 99328
— 93247.10 98466
mapového
: 104371.40 9212
listu 3] délka 1,052
108505.81 103142
ROZNEr horni okraj 1,028 101745,01 98974
kresby | golnf okraj 1,027 | 105875550 103092
uvnité rAmu
mapového | levy okraj 0,920 90977,31 908888
listu [3] _
pravy okraj 0,922 105875,50 99301
Vysledné nekitko: 100050

Na mag Prachéského kraje je znazo¥no, Ze tento kraj sousedi &gimi ¢eskymi
kraji, a to: krajem Bechiyskym (irculus Bechynensis krajem Vlitavskym ¢irculus
Moldaviensi}, krajem Podbrdskymcirculus Podbrdens)sa krajem Plzgskym (irculus
Plsnensiy Jak jiz bylo uvedeno, Praaisky kraj byl mapovan vroce 1713. Vroce 1714
podle [12] byla provedena spravni reforma, kterddukovala péet kraji ze ¢trnacti na
dvanact. K Rakovnickému kraji byltipojen kraj Slansky a sléenim kraje Vitavského a
Podbrdského vznikl kraj Berounsky.

Pracheésky kraj lezel na uzemiitdneSnich krdj, a to kraje Plzgského, Jihdeského
a Stedaieského. Rozloha Praatského kraje je 5028 KmByla ziskana vyrrou hranic
Prachéského kraje transformovanych z mistniisamicové soustavy rastru mapy do S-JSTK
transform&nim klicem ziskanym vyrem reprezentafit(viz kapitola 6). V tab. 4.2 uvadim,
kolik procent rozlohy Préachiekého kraje lezi na izemi dneSnich ki@jSpolkové republiky
Némecko (dale SRN), kam tento kraj takéste&né zasahuje. Grafické znazemi je uvedeno
v priloze 1.
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Tab. 4.2 Prachasky kraj na Uzemi na dneSnich kragi

) Spol&né tzemi
Kraj .
v km v %
Plzaisky 1262 25
Stredaiesky 3276 65
Jihatesky 407 8
ostatni (SRN) 83 2

Mapa Berounskeého kraje, originalnim nazveegni Bohemiae circulus Beraunensis
guem mandato Caesareo accurate emensus hac mapipeadem exhibet Joh. Chrif3t.
Miuller S. C. M. Capitan et Ingetbyla dokokena spolu s mapou kraje Boleslavského jako
posledni v lednu roku 1718.

Metitko rukopisné Millerovy mapy Berounského krajelj@06 000. Bylo ziskano
ze znamych rozsmi mapy z [3] a mfenim roznéra mapoveého listu po lokalizaci rastru této
mapy do S-JTSK afinni transformaci a TPS dotransdai transformé&nim klicem ziskanym
vybérem reprezentaft(viz kapitola 6). Vypoet netitka je uveden v tab. 4.3.

Tab. 4.3 Vypdet méritka rukopisné Mullerovy mapy Berounského kraje

po
Rozmer meten: na map lokalizaci Métitko
do S-JTSK
Celkovg Stka 0.758 82703,29 109107
rozZmsr 81739,34 107836
mapového
. 69166,86 103698
listu [3] délka 0,667
68726,79 103039
ROZIEr horni okraj 0,730 79527,61] 108942
kresby | goinf okraj 0,732 78680,25 107487
uvnitt ramu
mapového | levy okraj 0,640 65340,26 102094
listu [3]
pravy okraj 0,643 66081,21) 102770

Vysledné néritko: 105622

Na mag Berounského kraje je zakresleno, Ze tento kragesdius pti kraji, a to:
krajem Prachigskym (irculus Prachinensijs krajem Plzéskym (irculus Plsnensijs krajem
Rakovnickym ¢irculus Rakonicensjskrajem Koudimskym (irculus Kaurzimensjsa krajem
Bechyiskym(irculus Bechinens)s

Berounsky kraj lezel na Gzenttyt dneSnich krdj Jedna se o kraj Plisky,
Sttedasesky, Jihodesky a hlavni isto Praha. Rozloha Berounského kraje je 2778 Byla
ziskana stejh jako u kraje Prachiského. Vtab. 4.4 uvadim, kolik procent rozlohy
Berounského kraje lezi na tzemi dnesnichiki@jafické znazorni je uvedeno vifloze 2.
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Tab. 4.4 Berounsky kraj na izemi na dneSnich krai

_ Spol&né uzemi
Kraj .
v km Vv %
Plzaisky 245 9
Stredatesky 17 0,5
Jihatesky 2471 89
Hlavni mésto Praha 37 1,5

4.2 Sestaveni zn&koveého kli¢e rukopisnych Mullerovych map
Pracheiského a Berounského kraje

NejvyrazréjSim prvkem rukopisnych Millerovych map kiaq posléze i Mullerovy mapy
Cech jsou sidla.

V ptiloze 3 jsou uvedeny mapové zZkg sidel objevujicich se na rukopisnych
Mullerovych mapach Prachského a Berounského kraje. Ve sloupci kategoriéa g&bu
pro kazdé sidlo uvedeny 3 ekvivalentni nazégsky nazev, ktery v nasi praci pouZivat,
vychazi z [13]. Nazev latinsky &mecky je pevzat z [6].

Zajimavé je, Ze igstoZze pismo je obou mapach stejné, pouZzité mapuoaky se
liSi. Krom¢ toho, Ze jsou abmapy jinak barevhladné, je i celkové provedeni ztek na
map: Berounského kraje pokud neundlé oproti znazoréni sidel na map kraje
Prachéiského. Vys¥tlenim mize byt, Ze Miiller nebyl jedinym autorerthto map a sl
kresbu zné&ek jiné osob. Vzhledem k tomu, Ze mapa Berounského kraje vimikaezi
poslednimi mapami, je vSak také mozné a pfpedobné, Ze byl v této deMiller v ¢asove
tisni a nedbal jiz o udteckou stranku mapy.

Mapové zn&ky jednotlivych sidel maji v kazdé kategorii krémkategorie
opevrenych nest podobnou strukturu, lisi se vSak svou velikddtizeme pedpokladat, ze je
timto zpisobem vyjagena velikost, nebo spiSe debd obyvatel toho kterého sidla. Mapovymi
znakami kategorie opewmych sidel se blize zabyvame v nésledujici kapitole

Celkové péty objekii jednotlivych kategorii a jejich dalSi atributy jstaké popsany
v dalSi kapitole.

Kromé¢ mapovych zn&k pro sidla se na Millerovych rukopisnych mapadjik
objevu;ji i dalSi mapové zuky. V piiloze 4 jsou uvedeny bodové a liniové znaky, ke
vyskytuji jak na rukopisné Mullerévmag: Prachéského, tak i Berounského kraje.

Kategorie hrad, zadmek, kostel, kl4Ster, hostinecteka se na rukopisnych
Mullerovych mapach vyskytuji s nazvem i bez nazvu.

Zamky jsou strukturou své ztly velmi podobné vsim se zamky z réjst sidel.
Pokud byla v mapnalezena tato ztka bez ndzvu, byla povazovana za zamekiipaot ze
k ni byl gipojen nazev, bylo nutné prozkoumat, zda se tatlo sibjevuje v DB sidel. Pokud
bylo sidlo, které této zae odpovidalo, v DB uloZeno, byla tato Zka povaZzovana za ves
se zamkem.

Podobi jsme postupovali ip rozliSovani mapovych zgek pro kostely a vsi
s kostely. Zde bylo ovSem rozliSeni jednodusSiptigopis fipojeny ke kostelu byl nazvem
kostelu, tedy svatého, kterému byl kostel zaswn. Bylo tedy jednoduché rozliSit kostely od
vsi s kostely. Mapovy znak kostela bez popisu bBidzen mezi kostely.
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Hostince se také objevovaly na mapach Prgsltého a Berounského kraje ve dvou
variantach. V [6] je pod mapovym znakem, ktery se stejné podab objevuje i na
Mullerovych rukopisnych mapach kéajuveden pouze tzv. os& hostinec. V rukopisnych
mapach jsou vSak pod touto Zkau kront téchto osamdlych hostiné beze jména zobrazeny
i vsi bez kostdi, ve kterych se hostinec také vyskytuje. Protobeosad gitomnost hostince
ve vsi by nemla byt divodem ke zvySenétrgsnosti zobrazenéthto vsi na mapach kigj
nebyla pro tento ifpad v rejstiku sidel vytvéena samostatna kategorie. Z vySe zméo
davodu jsem nejfevzala pro tuto mapovou ztka z [6] a [13] nazvy v fesném zéni, ale bez
priviastku ,0sansly".

Ri¢ni st je mapach Prackiského a Berounského kraje penmé husta, ovdem jen
nékteré ziek jsou popsany svym nazvem. Na #h&pachéského kraje je se svymi nazvy
zobrazeno 19 vodnich tokmj. Vitava Moldau fl) a jeji @itoky Teplda Warmg a Studena
(Kalte) Vitava, v map jsou také specietnoznaeny jeji prameny (viz obr. 4.3), dale Blanice
(Blanitz fl), Luznice [uf3chnitz fl, Volyrika (Wolinka f) nebo OtavaQ@ttawa fl). Krome¢
jmenovanychiek jsou v map Prachéskéeho kraje ozrigny jménem i dalSieky, ale také
potoky, u kterych vzhledem k niggsnosti zobrazeni v méage slozité dohledat s¢asny
nazev. Na mapBerounského kraje je se svym nazvem zobrazengsjarek: Vitava Moldau
fl.), Berounka Beraunka fl), Litavka (itawka fl), Kocdba Gotzawa fl) a SazavaZalRawa
fl.). DalSi mnoZstvficek a potok je na obou mapach zobrazeno beze jména.

Obr. 4.3 Znazornéni pramena Vitavy na mapé Prachaiského kraje

Krom¢ vodnich tok jsou na rukopisnych Miullerovych mapéach Prakého a
Berounského kraje znazemy také vodni plochy. Obvykle nejsou oZeay nazvy. Vyjimku
z toho tvdi jezeroFiRch-Ree lacyskteré se nachazi v blizkosti Zelezné rudy na GZRN.
Vzhledem k tomu, Ze je zakresleno u jizniho svabiy Bavor, ktera je také oztema svym
nazvem Arba M), jedna se pravghodobrt o jezero GroRRer Arbersee. Velikost tohoto jezera
vSak neodpovida zakresleni v map¥i pohledu na dalSi vodni plochy je patrné, Ze lejic
zakresleni v mapach Prads&ého a Berounského kraje je neung velké vzhledem

v

k métitku map.

Vyskopis je na Mullerovych rukopisnych mapach egten perspektivnimi obrazky
hor, jen rktera z pohti jsou popsana svymi nazvy. Na miaBrachéského kraje je to
Sumava Pars Sylvae Bohemicae vulgo defhBherwald a dale d¥ hory, nachazejici se
na bavorském UzemiOslBa M. a Arba M, tedy jiz zmigny Javor. Na map kraje

Berounského jsou ndzvem popsana gohai: Brdy Brdy Rylva a Cesky kras Klorach
Bylva).

Silni¢ni st’ je oproti sititek pongrné nedokonald. Kralovské cesty jsou zobrazeny
pouze jako spojnice nejtezit¢jSich sidel jimiz prochazeji. Na maprachéského kraje je
silni¢ni st” hustjSi nez na mapkraje Berounského (viz obr. 4.4). Na rukopisné Iistidhve
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maps Prachéského kraje je dokonce svym nazvem c&ema tzv. zlatd stezkaG(ldene
Bteig, dalSi¢tyfi silnice jsou shodh oznaeny jako Semita pro jumentjscoz lze volg
pielozit jako dopravni stezky.

Obr. 4.4 Silniéni sit’ v Prachaiském (vlevo) a Berounském kraji

Na rukopisné Mulleroy mag Berounského kraje jsowktera ze sidel, kterymi silnice
prochazi, ozngena mapovou zikou pro poStovni stanice, podle [6] latinspl3tarum
Btationes némecky Post wechsel Takovd zné&ka se na mapach Pradékkého kraje
nevyskytuje. Na mapkraje Berounského je takto ozeao 7 sidel: CerhoviceCgerhonity,
Zdice(dit2), Votice(Wotit?), BysticeByRtrit), NespekyDnespek a MytoMauth) v ukazce
na obr. 4.5, na okraji mapy je touto zkaeu jeSt ozna&eno nésto RokycanyRokitzar).
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Obr. 4.5 Mésto Myto ozna‘ené jako sidlo posStovni stanice

Krom¢ vySe zmignych mapovych zrigk, které se shodrobjevuji na rukopisnych
Mullerovych mapach obou kiaj mizeme nalézt i ¢které dalSi zn&y zobrazené jen na
jedné z &chto map. Na mapPrachéského kraje je to mapova ztka shodna se znakem pro
ves bez kostela, kde ovSem misto nazvu vsi je naffis. vitr.“ nebo ,balneum*. Prvni se
objevuje na map Prachéského kraje 2x. Podle [9] jde o zkratku latinskéDéficinae
vitrariae, némeckyGlashutten tedy podle [13] sklarny. Druhy znak popsany jakalneum*
se na map nachazi jen jednou. Praymbdobrié se jedna o oziani lazni, které vSak v [6]
maji latinsky nazevlhermae némecky Warme bader Latinské slovo balneum je vSak
ekvivalentem thermae, Mdiller se tedy pro nazev tmhmapového znaku rozhodl
pravaépodobré az pozdji. Pro oba tyto pipady existuje v Milleray map Cech vlastni
mapovy znak. Zda se tedy, Ze Miller v ddborby rukopisné mapy Praakekeho kraje jest
nenel zcela ujasénou podobu vysledného zfkmvého kite. Posledni zrii&ou objevujici se
jen na map Prachéského kraje, je mapova ztka pro stibrné doly (viz obr. 4.6), latinsky
Fidnae ArgentinémeckySilber-BergwerkeTato znéka je umistna u sidla Stbrné hory.
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Obr. 4.6 Mapova znaka pro sttibrné doly

Na rukopisné Miilleroy mag kraje Berounského se setkavame s podobnym

piipadem jako u zré@k pro lazg a sklarny na mapPrachéského kraje. Jde épo znaku
shodnou se zrlou pro vsi bez kosté] tentokrat ozngenou slovem ,ovile“. Tato zrit&a se
vyskytuje ve dvou fipadech, jednak samost&tnednak ve spojeni se vsi bez kostelu
(viz obr. 4.7). Ovile znamena latinskydvec. Na Miillero# mag Cech nejsou mista, kde se
nachazi ovinec zobrazena, Miller se tedy prépddobré pozdji rozhodl okince do mapy
nezakreslovat. Na rukopisné Mullekomag je zobrazeno 6 ziak pro o¥ince, 2 osarlé a
4 ve spojeni se vsi bez kostelu.
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Obr. 4.7 Osanély ov€inec (vlevo) a o¥inec ve vsi

ProtoZe se v dalSich kapitolach nebudeovana jinym objekim nez sidim, je zde
uvedena tab. 4.5 s hodnotami vyskysiterych prvki zmirénych vyse.

Tab. 4.5 Hodnoty vyskytu rékterych prvk a zobrazenych na mapach Prachiského a
Berounského kraje

Pracheisky kraj Berounsky kraj
prvkia popisem prvki popisem
Hrad 13 9 6 2
Zamek 8 1 1 0
Kostel 35 24 19 8
Klaster 1 1 5 5
Hostinec 16 5 15 12
Mlyn 185 - 94 -
Most 68 - 9 -
Doly na Zel. rudu 2 - 24 -
Zlaté doly 3 - 2 -
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5. Porovnani sidel v Prachi##iském a Berounském kraji
na pocatku 18. stoleti a v sotiasnosti

5.1 Sidla na rukopisnych Mullerovych mapach Prachiského a
Berounského kraje

Jak jsem jiz uvedla vipdchozi kapitole, na rukopisnych Mullerovych mapRcachéského
a Berounského kraje se objevuje 8titypapovych znéek predstavujicich sidla. Prauyto

objekty, které je mozZné jednozme identifikovat a porovnat s DB sidel, musely byt
lokalizovany a oznat jménem &islem bodu.

Vytvorila jsem tedy v programu KokeS osm .stx soulmo kraj Prachigsky a sedm
obdobnych soubérpro kraj Berounsky, na jehoZz ntape nevyskytuji stetka se zamky.
Tyto soubory maji nasledujici nazvy:

XXX _VsiBezKostelu,

o XXX_VsiSKostely,

o XXX_VsiSeZamky,

e XXX _VsiSKostelyAZamky,
e XXX _MesteckaSTrhy,

XXX _MesteckaSeZamky,
o XXX _NeopevnenaMesta,

*  XXX_OpevnenaMesta.

XXX na zaatku nadzw soubot je tipismenné ozri@ni kraje, pro ktery byl dany
soubor vytvéen, tedy PRA pro Prachsky kraj a BER pro kraj Berounsky. Tyto soubory
jsou uloZzeny na ilozeném CD (\kapitola5\Berounsky _kraj\* nebo
\kapitola5\Prachensky_kraj\*).

Souadnice &chto sidel byly ufeny manualé nad rastry rukopisnych Miillerovych
map krafi. Fi pohledu na typy mapovych ztek, které jsou uvedeny v podkapitole 4.3
Sestaveni zrikového klte rukopisnych Millerovych map Pradis&ého a Berounského
kraje, je Zejmé, Ze se deni sowadnic liSilo podle toho, zda se jednalo 0 mapovoaku
opevreného ngsta, nebo jiného typu sidla. Krénmapovych zné&ék opevinych nest byly
souadnice uéeny jako stedy teika mapovych znék.
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Obr. 5.1 Ukézka uréeni soudadnic sidel (kromé opevrgnych meést)

Souadnice opevénych nest byly voleny tak, aby si poloha bodu na mapow&es
na mapach kréja poloha identifikéniho bodu sidla v DB vzajemarodpovidaly. Obvykle se
jednalo o ged namsti nebo o kizovatku hlavnich cest.
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Ur¢eni sotiadnic Pisku na Milleraévmaps
Pracha&ského kraje

Obr. 5.2 Ukazka uréeni soudadnic u opevrénych mést na prikladu mésta Pisek

Tyto seznamy sdadnic sidel zobrazenych na rukopisnych Millerovyhpach
Prachéského a Berounského kraje v mistnichiadnicovych soustavach mapovych dist
byly opateny nazvy sidel, které bylyigvzaty z pisluSnych rukopisnych Millerovych map
kraji. Nazvy sidel rdly obvykle stejnou nebo podobnou vyslovnost jakegrovSem byly
napsany v &mecké transkripci, vyjimaé byly nazvy gimo remecké. Bipady rmeckych
naz\i sidel se objevovaly spiSe na radrdchéského kraje nez na méagraje Berounského.
To swd¢i o vyznamném vlivu #meckého fenoménu v této oblasti. Identifikaihto sidel
usnadnily pipojenéceské ekvivalenty nadzv(viz obr. 5.3). Nazev wthto sidel byl psan ve
form¢ ,némecky nazev Bcesky nazev“, kde B. je podle [6] zkratkou pro lakié slovo
Bohemicenebo pro smecké Bohmisch tedy v gekladu cesky. Nazvy sidekitajici jak
némeckou tak teskou formu nazvu se vyskytovaly pouze nad&rapje Prachigského.
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Obr. 5.3 Priklad sidla s uvedenim #meckého i¢eského nazvu

Zajimavé také je, zer@stoze jsou &které nazvy sidel evidertrporemcené, tudiz
maji rmecky pravopis, vyskytuji s8, U, sch a dalsi typicky #mecké znakygcasto se
v téchto nazvech objevujideska pismena. N&gjsgji se jedna o° neboc¢ nebo dalsi pismena
v h&ky. H&ky sice nejsou na prvni pohled jéspatrné, jfvodre jsem je povazovala
dokonce za kaz mapy, nebgejich tvar se dneSnimu && moc nepodobd, postupnym
zkoumanim rukopisnych Mullerovych map Kragem vSak doSla k zém, Ze jde opravdu o
h&ky nad souhlaskami, tedy o typickgska pismena.
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Obr. 5.4 Priklad sidla séeskymi i némeckymi znaky v nazvu

Cisla bod: jsem gebirala z DB sidel, ktera byla prael lokalizace Miillerovych
rukopisnych map kréj vytvorena (viz kapitola 1. Tvorba databaze sidel na Gzéeské
republiky). V gipadech nejednoztmosti ugeni¢isla bodu jsem pouZzivala webovou aplikaci
na serveru [10], kter4& umiddje zobrazeni map Il. vojenského mapovaai sodasré sidel
existujicich dnes. i#stoze mezi vznikem Mullerovych rukopisnych map jkraa
Il. vojenskym mapovanim uplynulo vice nez 100 fatp kontrolu spravnosti identifikace
sidel na rukopisnych Miullerovych mapéach krajdneSnim stavem tyto mapy ddstzly.
Béhem tchto 100 let totiZz sidel v zavislosti natzagjici pfiimyslové revoluci spisefpyvalo
nezli naopak, nebylo tedy prasgbdobné, Ze by se sidlo zobrazené na Miulkenmag
nevyskytovalo na mapach Il. vojenského mapovani.

Vzhledem k tomu, Ze tyto mapy byly pouzity jensgornych pipadech, kdy nebylo
mozné pouze z DB definich bodi sidel a seznamu sidel na Millerovych mapach
jednoznéné k sok priradit jednotliva sidla, byly tyto mapové podkladysti€né.

Jednim z fiklada, kdy bylo pouzito [10], je obec Lipence. Na Mube¢ mag
Berounského kraje se nachazejg drdla podobného jména: Lipan a Lipenetz. V DB Iside
bylo na stejném mistobjeveno jen sidlo Lipenec, které by podle svéhéna naznsvalo,

Ze se jednd o Lipenetz zobrazeny na MillénmaE a tedy Ze Lipan je dnes jiz zmizelé sidlo.
Po zobrazeni daného Uzemi v [10] bylo ovSeméndt Ze je tomu pré@vnaopak, tedy Ze
Lipenetz na Millero¥ mag je dnes zmizelym sidlem, a proto mu bylbrgzenodislo
10000304 (viz nasledujici odstavec), a Lipan odgéwines stale existujicimu sidlu Lipenec
v DB sidel stislem 4710. Pro ilustraci je znémy prlklad uveden na obr. 5.5.
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Obr. 5.5 Uréeni ¢isel sidel Lipan a Lipenetz na mapll. vojenského mapovani
a na Mullerové mapé Berounského kraje

V pripact, Ze sidlo zobrazené na rukopisnych Miullerovych &chapkraji dnes jiz
neexistuje, bylo mu fffazeno osmimistné&islo ve tvaru 10000XXX. To Zzeislovani
zaniklych sidel z&né odc¢isla 10000001 zajistilo, Ze se tatislo nentize shodovat s Zadnym
z ¢isel DB sidel. Navic jsou tatéisla radow vySSi neZcisla sidel v DB sidel a tudiZz po
setidéni sidel podleisla bodu bylo snadné vylditizmizela sidla z dalSich analyz.

. vojenské mapovani, tzv. FrantiSkovo, probihapmdle [1] na Uzemi Rakouska - Uherska

v letech 1806 — 1869. Vystupem byly sekce mapoWigtinv meiitku 1:28 800.
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Kromé ¢isla a kédu bodu a jeho gadnic v mistni saadnicové sousta@vrastru
rukopisné Miillerovy mapyislusného kraje byla ozéena sidla nachazejici se za hranicemi
kraje, ktery byl zobrazen na zkoumané ghapimto ozn&enim je atribut, ktery se rovna 1
praw pro sidla mimo fislusny kraj.

5.2 Cetnosti sidel na Miillerovych mapach Prachéského a Berounského
kraje

Jak bylo uvedeno vipdchozi podkapitole 5.1 Sidla na rukopisnych Mdllgch mapéach

Prach#ského a Berounského kraje, byly pro kazdowchto map vytvéeny soubory

rozdkélené podle typu sidla obsahujici minice sidel v mistnich s&dnicovych soustavach,
jejich nazvy uvedené v rukopisnych Mullerovych mapé&raji a ¢isla €chto sidel pevzata

z DB sidel.

V kazdém zd&chto soubak se objevuji sidla zifsluSného kraje a sidla zobrazena na
mape tohoto kraje, ale nachézejici se za hranicemeki@gle zde jsou sidla dnes existujici a
sidla dnes jiz zmizela.

V nésledujici tab. 5.1 jsou uvederdetnosti sidel zobrazenych na rukopisné
Mullerové mag Prachéského kraje. Na této magse vyskytuje takéakolik sidel, ktera se
dnes nachazeji na tzemi SRN. V tabulce 5.1 jsooc#tapa v sloupciclPocet sidel celkera
Pocet sidel mimo krgj protoZze leZzely mimo hranice PradBkého kraje. V souboru
PRA _VsiBezKostelu se jednd o sidla Ridi3teig a ppdi reit, v souboru
PRA_NeopevnenaMesta o sidla Gralenau a Zwilgehtol sidiim nebylo pifazenodislo
bodu a nebyly vyuzityilokalizaci této mapy do S-JTSK.

Tab. 5.1Cetnost sidel na rukopisné Miillero¥ mapé Pracheiiského kraje

Tvp sidla Pocet sidel | Pocet sidel Z toho Pocet sidel Z toho
yp celkem Vv kraji zmizelych | mimo kraj | zmizelych
Vsi bez
kosteki 961 876 93 85 9

Vsi s kostely 72 66 4 6 0

Vsi se zamky 57 56 3 1 0

Vsi s kostely a 7 7 0 0 0
zamky

M éstetka 30 o5 0 5 5
s trhy

M éstecka se 5 5 0 0 0
zamky

Neopevréna 9 3 0 6 0
mésta

Opevnéna 7 7 0 0 0

mésta
Celkem 1145 1042 100 103 11

Vitab. 5.2 jsou analogicky stab. 5.1 uvedergtnosti sidel zobrazenych na rukopisné
Mullerove¢ mag Berounského kraje. Vzhledem k tomu, Ze tento leaj ve stedu Cech,
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nenachazi se zde Zadna sidla, ktera by nebylo mupdménat s DB sidel, jak tomu bylo u
¢yt sidel na mapkraje Prachiského.

Tab. 5.2Cetnosti sidel na rukopisné Miillero¥ mapé Berounského kraje

Tvp sidla Pocet sidel | Pocet sidel Z toho Pocet sidel Z toho
yp celkem v kraji zmizelych | mimo kraj | zmizelych
Vsi bez 788 666 96 122 13
kosteh

Vsi s kostely 50 40 0 10 0
Vsi se zdmky 56 a7 3 9 0
Vsi s kostely 3 3 0 0 0

a zamky

Méstetka 31 24 1 7 0
s trhy

M éstetka se 0 0 0 0 0
zamky

Neopevréna 3 4 0 4 0
mésta

Opevnéna > 1 0 1 0

mésta
Celkem 938 785 100 153 13

5.3 Porovnanicetnosti sidel na rukopisnych Millerovych mapach smmeSnim
stavem

Pro porovnanéetnosti sidel zobrazenych na rukopisnych Mullerovy@mpach Préachiekého
a Berounskeho kraje s iy obci dnes existujicich na daném Gzemi, jsem ga@enavaci DB
zvolila ArcCR v.2.

Tato analyza byla provéda v programu ArcMap. Vstupnimi daty byly hranice
sowasnych kraj a obce z Ar€R. Déale jsem pracovala s definimi body sidel
Praché#ského a Berounského kraje a hranicegthto kraji, které jsem jevedla do
digitalniho vektorového tvaru v programu KokeS. dralata byla lokalizovana do S-JTSK
transformé&nim klicem ziskanym vy#rem reprezentaft(viz kapitola 6) v programu Kokes a
nasleds importovana do formatu .shp.

Defini¢ni body sidel z rukopisnych Miullerovych map byly azdy kraj rozéleny
do dvou soubdr. prvnim z nich byl soubor vsi, ve kterém byly sdtostely, vsi bez kostel

vsi se zamky a vsi s kostely s zadmky, druhym scerobyl soubor rst, tedy opevéna
mésta, neopewna ntsta, néstetka s trhy a nsstetka se zamky.

Tato data byla porovnavéana s obcemi zRc Udaje o tom, kterd z obci ma status
mésta, byla ziskana z [4].

Porovnani bylo provedeno jednak pro celou plochislygného kraje, jednak
odcklerg pro kraje, na jejichZz tzemi se v minulosti tentaj kachéazel.
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Udaje o porovnandetnosti sidel zobrazenych na rukopisnych Miillerbvgcapach
jsou uvedeny ve dvou nasledujicich tabulkach, maj Rrachasky vtab. 5.3, pro kraj
Berounsky v tab. 5.4.

Tab. 5.3 Porovnani¢etnosti sidel na Millero¥ mapé Prachaiského kraje s dneSnim

stavem
Pocet sidel
na Mullerové mapé o\
Prachaiského kraje Potet sidel dnes
Na Uzemi
kraje: Obce
Vsi M ésta Celkem bez M ésta Celkem
statutu
mésta
Plzaiského 247 11 258 54 5 59
Jihoéeského 676 24 700 223 16 239
Stredoateského 81 2 83 31 2 33
Celkem 1004 37 1041 308 23 331
Tab. 5.4 Porovnani¢etnosti sidel na Mullero¥ mapé Berounského kraje s dneSnim
Stavem
Pocet sidel
na Millerové mapé ‘¢ oor
Berounského kraje Poet sidel dnes
Na uzemi kraje: Obce
Vsi M ésta Celkem bez M ésta Celkem
statutu
mésta
Plzaiského 28 2 30 21 2 23
Jihoéeského 16 0 16 0 0 0
Stredoateského 700 26 726 203 17 220
HI. mésta Prahy 12 1 13 0 0 0
Celkem 756 29 785 224 19 243

Pfi porovnani cetnosti sidel zobrazenych na Millerovych mapachchHaigdkého a
Berounského kraje s dnesSnimi obcemi, tedy porovstaviu osidleni na patku 18. stoleti a
na p@&atku stoleti 21., je na prvni pohled patrny Ubysé#el, a to fiblizné o dw tretiny
ptivodniho mnozstvi sidel.

Ubytek sidel Bhem tchto dvou set let je podle évzagicinén odliSnym stylem
Zivota tehdy a nyni. Bive lidé Zili v sidlecheitajicich még obyvatel, kterych vSak celkdv

bylo WwtSi mnoZstvi. Dnes sice existuje mébci ovSem s vysSSim fem obyvatel. DalSim
mozZnou pi¢inou je jiz zmigné rozstovani sidel, které takto pohltil&ktera okolni sidla.
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6. Analyza presnosti zobrazeni sidel na rukopisnych Mullerovych
mapach

Aby mohla byt analyzovanargsnost zobrazeni sidel na rukopisnych Millerovyapdh
Prachaéského a Berounského kraje, musela byt tato sidlarveelokalizovana do S-JTSK.
Sidla zobrazena na&dhto mapach, jejichz séadnice v mistnich sgadnicovych soustavach
byly odeteny z gislusnych rastr, byla lokalizovana transformacemi na identické yo&B
sidel.

V této kapitole se &nuji riznym variantam lokalizaci a vysledné analyZesposti
sidel zobrazenych na rukopisnych Mullerovych magad@dthéaského a Berounského kraje.

6.1 Lokalizace sidel podle jejich tyg

Jak je uvedeno v podkapitole 4.2 Prgwoldobné metody terénnihoésb dat, rkteré prace
vénujici se vzniku Millerovy mapyech zmiuji mozna astronomicka dfeni provedena
Millerem ve vyznamnych sidlech dané oblasti. Datgorii je mozné pouziti
katalogizovanych zaznampodle kterych mohla byt vyztaé sidla zanesena do rukopisnych
map kraf jako jakasi kostra mapovani.

Pokud by byla &ktera ze zmiovanych hypotéz pravdiva, musela by byktera ze
sidel jako nap opev@na nesta nebo neope¥na nesta, ktera jsou podle svych ek
nejvyzn&ngjSimi sidly na &chto mapach, zobrazen&epreji nez sidla jina jako napvsi bez
kostefi, tedy nejmé# vyznamna sidla na rukopisnych Millerovych mapaetuk

Aby mohly byt tyto hypotézy potvrzeny nebo vyvrdge byla sidla zobrazena
na Mullerovych rukopisnych mapach lokalizovana d&TSK nejprve podle jejich typ Typy
sidel jsou uvedeny Wfoze 3 Mapoveé zriky sidel na mapach Praatského a Berounského
kraje.

Sidla zobrazena na rukopisnych Miullerovych mapécdhi byla lokalizovana
do S-JTSK pomoci afinni transformace (viz nize)mQstx soubar pro Prachiské kraj a
sedm .stx soubérpro kraj Berounsky bylo transformovano na iderdidkody DB sidel.
Zpusob tvorby &chto soubak je blize popsan v podkapitole 5.1 Sidla na rukopb
Mullerovych mapach Prachského a Berounského kraje. Transformace byly prewgd
v programu Kokes.

Afinni transformace byla pro lokalizaci sidel d@BSK vybrana, protoze
po porovnani transformovanych dat s daty z DB sidahazely nejlepsi vysledky, tedy
nejmensi diference v poloze, p&dpo pouziti této transformace. Afinni transformajed, je
definovana v programu Kokes, transformujeiadnice bod podle rovnic:

X=ax+hby+c
Y =dx +ey+f,

kde X a'Y jsou satadnice v cilové soustawa
X a y sotiadnice ve vychozi souskav

O afinni transformaci se jedna, pokud neni medngdlivymi koeficienty Zadna
souvislost. Optimalni hodnoty koeficiénsou p&itany ze zadanych dvojic vychozi - cilovy
bod tak, aby byl minimalizovan séet kvadral odchylek mezi cilovymi sdadnicemi bod a
transformovanymi vychozimi séadnicemi bod.

V piiloze 5 a 6 jsou uvedeny histogrardgtnosti vybranych tylp sidel ve sréru
osy X a osy Y ziskané porovnanim lokalizovanyckelssddentickymi body DB sidel.

Hrubé chyby, které mohly vzniknoutippraw DB sidel, na jejiz body byl@&¢hto
osm soubar transformovano, a chyby, které se mohly vyskytrgutvorbé téchto soubat,
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byly eliminovany v programu vyt¥eném v softwaru Matlab, jehoZ zdrojovy kod je uloze
na pilozeném CD (\Lokalizace\l_podle_typu_sidel\progmam

Vstupnimi daty do tohoto programu jsou matice typx 3 které ve sloupcich
obsahuji¢islo bodu, dX a dYn zn&i patet bodi v daném souboru. Z této vstupni matice
byly selektovany body, jejichz dX nebo dY, tedyedénce ve simu osy X nebo Y, nespliji
podminkuk nasobku sedni chyby dX nebo dY. Koeficiektbyl empiricky zvolen 2,5. Takto
pocet bodi nesphujicich tuto podminku népsahoval u Zadného ze soub6fo. Vystupem
programu jsowisla bod nespiujicich danou podminku.

Podrobgjsi informace o tomto programu jsou uvedeny v bak&E praci Stanislava
Mullera Lokalizace rukopisnych Millerovych map Litérického a Rakovnického kraje.

Poloha bod, které vysly ztohoto programu jako nevyhovujibiyla posléze
zkontrolovana jak v DB sidel na podkladu rastru ZMiak také v fisluSnych vstupnich
souborech na podkladu rastrukopisnych Millerovych map kriaj Piipadné hrubé chyby
byly opraveny.

Opravena data proSla novou transformaci a ziskeyséedky byly podrobeny
stejnému procesu selekce lBadespiiujicich danou podminku. Pokud se jako nevyhovuijici
po tomto procesu objevily body, které nebyly tagmmaeny v fredchozim fipads, opt se
provedla kontrola aifpadna opravathto bodh.

Tento cyklus oprav skaii, pokud z programu jako nevyhovujici vySly pouzadly,
které jiz byly zkontrolovany vékterém v minulych krok a tudiz bylo jisté, ZeifEinou toho,
Ze nevyhovuji dané podmince, neni hruba chyba sl nebo hruba chyba vznikldi p
tvorbé .stx soubal pro pislusné typy sidel. Tyto body byly ¥azeny z tvorby
transformé&niho klice pro transformaci soubiorozdilenych podle typ sidel jako odlehla
pozorovani.

V tab. 6.1 (pro Préclieky kraj) a 6.2 (pro Berounsky kraj) jsou Kgpusnym tygm
sidel uvedeny pay bodi vstupujicich do prvotni transformace a bo#teré po sko¥eni
cyklu oprav hrubych chyb, nesjplvaly zadanou podminku. V poslednim sloupci je ewed
hodnota sedni polohové chyby zaokrouhlen& na stovky thetr

V piipact transformace soubir PRA_MesteckaSeZamky.stx a
BER_OpevnenaMesta.stx musela byt namisto afinmistoamace pozita transformace
podobnostni, protoZze kazdy &hto soubal obsahoval jen dva body, coZ je ¢pb
nedostatény pro vypd@et koeficient afinni transformace. Dva identické body, tettyfi
dvojice sotiadnic, jsou minimem pro vyget koeficientt podobnostni transformace. Z tohoto
divodu vychazi gedni polohova chyba u édhto soubak 0. U souboru
BER_VsiSKostelyAZamky byla pouzita afinni transf@oe, kazdy zéthto soubak vSak
obsahuje pouzégitbody, coz je minimalni pet pro vypéet koeficient afinni transformace.
Proto také ugchto soubal vychazi stedni polohova chyba 0.

Krom¢ vySe zmignych ¢tyi souboti, u nichz v dsledku pouzité transformace a
nedostattnému mnozstvi badv téchto souborech vychaziistini polohova chyba 0, jsou
sttedni polohové chyby pro zbylé soubdddow stejné velikosti. Toto vyvraci teorii, Ze by
n¢které typy sidel na Millerovych rukopisnych mapégty zobrazeny sd&si presnosti nez
jiné.

Data tykajici se lokalizace sidel zobrazenych ul@pisnych Millerovych mapach
Prach#ského a Berounského kraje podle iyptéchto sidel wetn® porovnani
transformovanych bad s identickymi body DB sidel jsou uloZena nélgieném CD
(\Lokalizace\l_podle_typu_sidel\*).
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Tab. 6.1 Pdty sidel Prachaiského kraje po lokalizaci podle typ sidel

Potet Potet Procento Pocet Stiedni
Typ sidla pivodnich | vynechany | vynechany | zbylych | nolohova
bodit ch boda ch boda bodi chyba [3]
Vsi bez kosteh 857 48 5,6 809 700
Vsi s kostely 68 1 15 67 800
Vsi se zamky 54 2 3,7 52 700
Vsi s kostely a
Sy y 7 0 0 7 1100
M éstetka s trhy 28 0 0 28 800
M éstetka se
zamky 2 0 0 2 0
Neopevréna
mésta ! 0 0 ! 900
Opevnéna mésta 7 0 0 7 700
Celkem 1030 51 50 979 700

Tab. 6.2 Pdty sidel Berounského kraje po lokalizaci podle tyfi sidel

Pocet Pocet Procento Pocet Stiredni
Typ sidla ptavodnich | vynechany | vynechany| zbylych polohova
bodi ch bodi ch bodi bodu chyba [3]
Vsi bez koste#i 679 38 5,6 641 900
Vsi s kostely 50 3 6 47 900
Vsi se zamky 53 1 1,9 52 800
Vsi s kostely a
zamky 3 0 0 3 0
M &stetka s trhy 30 1 3,3 29 800
Neopevréna
mésta 8 0 0 8 700
Opevngna mésta 2 0 0 2 0
Celkem 825 43 52 782 800

6.2 Lokalizace sidel v jednom souboru

Jak jsem uvedla vipdchozi podkapitole, igtdni polohova chyba sidel lokalizovanych
v S-JTSK podle typ sidel po porovnani s body DB sidel se u jednatliviypi sidel vyraza
neliSila. Toto plati pro sidla Praaiského i Berounského kraje. Vzhledem k tomuto faktu
jsem se rozhodla lokalizovat sidla Pragieho a Berounského kraje do S-JTSK pouze
v jednom souboru pro kazdy&hto kraj.

40



Pro kazdy kraj byl tedy vyt¥en jeden .stx soubor, ktery obsahoval vSechna sidla
zobrazena na rukopisné Mullekomnag tohoto kraje, ktera tha identicky bod v DB sidel,
tedy nebyla ozn#ena jako zmizela. Pro kraj Pradisky tento soubor obsahoval 1030 tod
pro kraj Berounsky bad825.

Lokalizace sidel byla provedena obd®bako v gedchozim fipad, kdy byla
lokalizovana vzdy jen sidla &itého typu. Soubor fislusného kraje s body v mistni
soudadnicové soustav prislusného rastru rukopisné Millerovy mapy byl tfammovan
pomoci afinni transformace v programu KokeS. Tdkimlizované body byly porovnany
s identickymi body z DB sidel a takto ziskané difere bod ve snéru osy X a osy Y byly
analyzovany ve stejném programu jakorippd predchozi lokalizace. Proces cyklu oprav a
jeho skowreni byl také shodny s‘@dchozim gipadem. Kontrolované vSak byly jen body, u
kterych kontrola spravnosti polohy nebyla provedghay predchozi lokalizaci podle tyip
sidel.

Finalni transforméni kli¢ vznikl bez bod, u kterych nebyly nalezeny hrubé chyby
v DB sidel nebo souborech .stx v mistnichfadaoicovych soustavach rastrukopisnych
Miullerovych map, ale kteréigsto nesplovaly podminku danou v programu. Celkem bylo
pro kraj Prachiésky za nevyhovujici oziano 55 bod a pro kraj Berounsky 48 bodcoz
jsoucisla, ktera seifblizn¢ shoduji s p&ty bodi vynechanych { transformacich podle tyip
sidel.

V priloze 7 jsou na podkladu rastrukopisnych Millerovych map Praatského a
Berounského kraje znaz@éma sidla pislusného kraje, kterd byla na zakladesplgni
podminky programu ozkana za hrubé chyby v mapV této giloze jsou barewhnazngeny
objekty polohopisu, v jejichz blizkosti dochazekgwtSimu vyskytu &chto bod ozna&enych
za hrubé chyby mapy. Jedna se jednaieky, které jsou v tétoifloze oznaeny mode,
zejména podéteky Vitavy v Prachieském kraji je zvySeny vyskytthto bodi, zadruhé se
jedna o pohti, tedy Brdy a Kivoklatska vrchovina v Berounském kraji a Sumava
v Prachéském kraji, do kterého na severu zasahuje také ipddrmly. Obrys pohii je
v piiloze znazorén zeler.

Podélticnich toki mize dochazet k polohovym ngsnostem vigsledku posunuti
defini¢nich bodi sidel zobrazenych na rukopisnych Millerovych mapsmérem od tohoto
vodniho toku tak, aby nebyl poruSen polohopisnyreskeky. V hornatém terénu e
dochéazet k i¥eni nepesnych vzdalenosti mezi sidly péawdisledku charakteru terénu. Jak
jsem uvedla v podkapitole 4.1.2 Prapddobné metody terénnihoésb dat, n&til Mdller
vzdélenosti sidel pomocitigtroje gipevreného k cestovnimu vozu. Proto mohlo fep
moznou redukci, kterou Miller podlekterych zdroji zavadl v hornatéem terénu, dochazet
k negresnému réeni vzdalenosti a tim i k nEgsnému finalnimu zobrazeni na rdap

Kromé zmininychtek a pohdi je rastru mapy Prachského kraje znazogna navic
raizovou barvou enklava badoznaenych za hrubé chyby v rukopisné Miulletomag
tohoto kraje, ktera vSak nelezi ani poti&hiho toku, ani v hornatém terénu. Jedné se o Uzemi
mezi sidly Blatna, Horafovice a Nepomuk. Pro tuto skupinu liose nepodd najit divod
jejich negesného zobrazeni na ndgpokud pomijim moznost, Ze se Miller do této dblas
viibec nevydal a polohopis sidégkpzal z gkterych jinych zdraj.

Primérnd polohova chyba lokalizovanych sidel po porovr&identickymi body
DB sidel se u Prachského kraje rovna 800 m a u kraje Berounského 9@@awmkrouhleno
na stovky metr). V ptiloze 8 jsou pro lokalizovana sidla neosr@é za hrubé chyby v map
uvedeny histogramyetnosti diferenci ve stru osy X a osy Y. Z&hto histograr je patrné,
Ze diference &hto sidel nemaji normalni raddni. Proto jsem se rozhodla tato sidla
lokalizované v S-JTSK v jednom souboru pouZit je&tupu do shlukové analyzy.
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Data tykajici se lokalizace sidel v jednom soubgetné porovnani lokalizovanych
bodi sidentickymi body DB sidel jsou uloZzena na filgieném CD
(\Lokalizace\2_jako_1 soubor\*).

6.3 Shlukovéa analyza

Vstupnimi daty do shlukové analyzy byla sidla Pefiského a Berounského kraje
lokalizovana v S-JTSK oprasta o sidla ozrgna za hrubé chyby v map/zhledem k tomu,
Ze diference&chto sidel nevykazuji normalni rageni, bude provedena shlukova analyza,
ktera odhali oblasti se shodnymi hodnotagghto diferenci. Shlukovou analyzu jsem
provadla v softwaru Matlab, a to podle dopoemi Mgr. Michala Friesla Ph.D. Déle jsem
cerpala z [14].

Vstupem do programu byla maticex 4 kden zn&i pcotet bodi v souboru, tedy
celkovy pa&et nezmizelych sidel v Praatském nebo Berounském kraji bez sidel
odstragnych gi lokalizaci v jednom souboru jako hrubé chyby. $wupcich matice
obsahovala X a Y, seéadnice sidla v DB sidel, tedy spravnéisaimice sidla, a dX a dY, tedy
diference sotadnic z DB sidel a s#adnic transformovanych z mistniho smadnicového
systému fislusného rastru kraje do S-JSTK transfamia klicem z transformace v jednom
souboru, a to diference ve 8mosy X a Y.

Vzdéalenosti dvou shlukjsem utila pomoci euklidovské vzdalenosti. Jak je uvedeno
v [14], pouziti tohoto euklidovské vzdalenosti raot data, kdy X a Y jsowadow vyssSi
hodnoty nez dX a dY, ma za nasledek shlukovaniidad@kych poloho¥, nikoliv vSak
blizkych hodnotami svych odchylek. Z tohotdvddu bylo nutné firadit vahy jednotlivym
slozkam bodu a tim ovlivnitgsobeni &chto slozek na kokeou podobu shluk jak to bylo
provedeno v [14].

BohuZel v [14] neni uveden postup zavedeni optii&dnoty vah, a proto musely
byt vahy zavedeny experiment&lnPrvni zkuSebni hodnota vah byla pro kazdy zikraj
zavedena podle nasledujiciho vzorce:

S+D
2

Po = 00¢

kde S je rozdil saadnic Y nejzapadigiho s nejvychodfsiho bodu z transformovanych
bodi prislusného kraje a

Y e

piislusného kraje.

Z hodnot S a D byl sgitan pamer a ten vydlen 1000, coz je tisice zaokrouhlena
hodnota dtdnich polohovych chyb dat z obou Krajrakto vypd@tena hodnotgy, byla
zaokrouhlena na desitky. Hodnoty vah byly zkouméaayokoli této peateini hodnoty a
vizualré vyhodnocovéany vysledky. Na zakkatbho byly zvoleny hodnoty vah pro oba kraje.

Pro kraj Prachesky byla hodnota vahy, tedy koeficientu p, pro klodlX a dY
zvolena 60, pro kraj Berounsky 50.

Prikazem
euklid_vzdalenost= pdist(matice,'euclid’) ,

kde ,matice" je upravena maticéigiusného kraje x 4 jejiz sloupce obsahuji X, Y, p*dX,
p*dY, tedy sotadnice bod DB sidel a diference ve sm osy X a Y vynasobené
koeficientem p, byl vyp&ten vektor euklidovskych vzdéalenosti ,euklid_vzaelst* velikosti
(m-1)m/2 ktery vstupuje do dalSich analyz.
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Pro seskupeni shltikisem pouzila Wardovu metodu. Tato metoda byla pauz
v [14], kde byla vyhodnocend jako vhodn& pro datdgbného charakteru jako data zde
analyzovana. # pouziti Wardovy metody se sdruzuji podle [14] yZdkové dva shluky, aby
se co nejvice snizila hodnota Wardova funkciondardiv funkciondl je roven:

aw= 3 d2(b,b,)- Y d*(b.b, )- 3 d*(bb,),

bOA O A

kde b, je centroid shluku, ktery vznikne sknim shluk A a A,
b je centroid shlukuA ,
b, je centroid shlukuA, a
bje bod souboru.

Pro p&ateni rozdtleni do shluk byla pouzita hierarchicka shlukova metoda, do niz
vstupoval vektor euklidovskych vzdalenosti ,eukiiddalenost’. Tato metoda vychazi
podle [14] ze stavu, kdy kaZzdy objekt fv@amostatny shluk a postupdochazi k jejich
slieovani. Sdruzuji se vzdy dva shluky 8aiejblizSi na zakladdaného parametru, jimz byl
v naSem fipact Wardiv funkcional. Algoritmus probiha az do stemi vSech objekt do
jediného shluku. Algoritmus se spati§irikazem

slouceni=linkage(euklid_vzdalenost,'ward’) ,
ktery vytvail stromovou strukturu sttovani, kterd se nasleglmizualizovala pikazem
dendrogram(slouceni).

Prikazem ,slouceni” se vytwd matice velikosti(n-1) x 3 kden je paet bodi ve
vstupnim souboru. V prvnich dvou sloupcich je unedezngeni shluki, které jsou v tomto
kroku sloweny, ve tetim sloupci hodnota parametru, na zaklaterého sloteni prokhlo.
Po zadéani tohotoifkazu je tato matice vizualizovana ve f@rstromové struktury, a to pro
poslednichifcet shluki. Tato stromova struktura se nazyva dendrogramdidgmamy pro
Prachésky i Berounsky kraj jsou uvedeny tilpze 9.

Na zaklad této vizualizace byl podle rad Mgr. Michala FreesPh.D. zvolen
optimalni pd&et shluki, do kterych maji byt data rodena. Vektor ,rozdeleni velikostn
obsahujecisla shluki, do kterych jednotlivé vstupni body spadaji, avtporadi, v jakém
vstupovaly do shlukové analyzy wwdni matici. Fikaz pro vznik tohoto shluku byl:

rozdeleni = cluster(slouceni,’'maxclust’,q) ,
kdeq je paet shluki zvoleny na zakladdendrogramu.

Body Prachiského kraje byly rozileny doctyt shluki, body kraje Berounského do
tif shluld.

Vektor ,rozdeleni* byl gitazen do vstupniho .stx soubortisjuSného kraje. Body
v tomto souboru tedy kroincisla bodu, satadnic X a Y a nazvu bodu obsahovaly §est
atribut, ktery byl pro Préaclieky kraj roven 1, 2, 3, nebo 4 a pro Berounsky krd, nebo 3.
Takto upravené .stx soubory bylo mozné vizualizavptogramu Koke$ a body jednotlivych
shluki barevig rozlisit podle této hodnoty.

V obou £chto souborech pak byly odsteay tzv. osardlé body, tedy body, které
svou polohou nalezely ke shluku, do kterého vSdilylyes ramci shlukové analyzyfigazeny,
tedy jejich diference se neshodovaly s diferenceausednich bad V Prachéském kraji
bylo odstragno 105 bod z 975, tedy 10,8% bdd v kraji Berounském 85 bddze 777, tedy
10,9% bod.

Porovnanim &hto bod v mistnich sotadnicovych soustavachiiplusnych rastr
s identickymi body DB sidel byl vytwen transforméni klic. Nezmizela sidla Praciekého a
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Berounského kraje pak byla timtoddm lokalizovana do S-JTSK. K lokalizaci byly poyzit
tii typy transformaci:

« afinni transformace,
« afinni transformace a Jungova dotransformace a
« afinni transformace a TPS dotransfornface

Po lokalizovani nezmizelych sidel Pragbleého a Berounského kraje bylo provedeno
porovnani s identickymi body DB sidel. Vysledek dtith porovnani, tedy &dni polohové
chyby sidel Prachiského a Berounského kraje po lokalizaci za pomuokevé analyzy jsou
uvedeny v tab. 6.3.

Tab. 6.3 S¥edni polohové chyby sidel po lokalizaci za pomodalsikové analyzy

Sti‘edni polohova chyba [3]
Afinni Jungova TPS
transformace | dotransformace | dotransformace
Pracheisky kraj 800 150 150
Berounsky kraj 950 200 150

Fakt, ze p pouziti Jungovy nebo TPS dotransformace dochazir&znému snizeniisidni
polohové chyby, je Zjsoben charakterendahto dotransformaci. Body, jejichZ porovnanim
vznikl transforméni kli¢, maji po pouziti &které z &échto nerezidualnich dotransformaci
nulovou polohovou chybu. V Praatském kraji, kterycita celkem1030 nezmizelych sidel,
bylo pro tvorbu transforméaiho klice pouzito 870 bad tedy 85% bodl ma po provedeni
nerezidudlni transformace nulovou polohovou chyikraje Berounského se jedna o 692
bodi z celkového p&tu 825 bod, tedy 84% bodl.

Z tohoto jask vyplyva, Ze P pouziti nerezidualni transformace se zakomitusi
snizovat stedni polohova chyba souboru lokalizovanychthdglylo by tedy vhodné pouzit
nékterou z échto transformaci nejen pro lokalizaci sidel zobrgzh na rukopisnych
Mullerovych mapéch Prachského a Berounského kraje, ale také pro lokalizasti téchto
map. Vzhledem k mnoZstvi netransformovatelnych giblaasti, vSak nelze provést
nerezidualni transformaci transforénémi klici, které vznikly jako vystup shlukové analyzy.

Bylo nutné eliminovat pfet bodi vstupujicich do transformiaiho klice tak, aby
bylo mozné provést nerezidudlni transformaci asikopisnych Mullerovych map. Tomuto
je vénovana nasledujici podkapitola.

Data tykajici se lokalizace sidel za pomoci shidk@nalyzy wetns porovnani
lokalizovanych bod s identickymi body DB sidel jsou uloZena ndilgieném CD
(\Lokalizace\3_shlukova_analyza\*).

6.4 Vybér reprezentanta

Aby krome sidel zobrazenych na rukopisnych Miullerovych mapéaji mohly byt pomoci
nerezidudlni transformace lokalizovany také radikghto map, muselo nejprve dojit
k eliminaci pd&tu bodi vstupujicich do transformiaiho Kklice a tim k vylodeni

netransformovatelnych oblastéchto rasti. Pro tento &el jsem se rozhodla zvolit
reprezentanty shluik tedy body, které svymi diferencemi jednotlivéuityl reprezentu;i.

4 Jungova a TPS dotransformace jsou podle progranke3perezidudlni transformace, které maji za nékled
nulové polohové chyby u bédze kterych byl sestaven transfokmakli¢. Jungova transformacdgsobi lokal
v blizkosti chto bodi, transformace TPS i vetéi vzdalenosti
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Soubory bod, které byly podrobeny shlukové analyze a ze ktetygy odstrasny
osantlé body, byly po vizualizaci v programu Koke$ réeshy na zakladl polohy do
nékolika menSich shluk kterym bylo pro snazsSi identifikacifipazeno ¢islo shluku.
Hranicemi shlult jsou spojnice okrajovych bédshluki. Toto rozaleni do shluk je graficky
znazorgné v giloze 10. Z tohoto grafického vyjhi mizeme vyvodit, v jakych oblastech
Prachéiského ¢i Berounského kraje se vyskytuji aredly vyam&i se podobnymi
diferencemi lokalizovanych bdd

V Prachaéiském kraji se jedna o shidkslo 1, ktery se nachazi v oblasti Sumavy. Jak
jiz bylo uvedeno v podkapitole 6.2 Lokalizace siggednom souboru, jedna se oblast se
zvySenym vyskytem bdd které néli po provedeni této lokalizace nevyhovujici poleéo
chyby a z dalSich analyz byly vyleeny. Zde se ukazuje, Ze celd tato oblast se u jbiska
bodi vyznauje obdobnymi diferencemi. DalSi shluky se vytlyopodél rékterych vodnich
toka. Jednd se shlukslo 18 podél tokieky Volyiky, shlukéislo 9 nachazejici se podél toku
feky Otavy, a to mezi #sty Hora#l'ovice a Pisek, a dale o shluislo 3, ktery vede v jizni
casti podélieky Blanice a na severu se@térece Vitag, jeho nejseverSi ¢ast korki u
soutoku Vlitavy a Otavy. Severgdést Prachigského kraje vykazuje az na&kolik mensich
enklav bod shodné diference, jedna se shtiiklo 20. Dale jsou svou velikosti vyznamné
shluky ¢islo 11 v okoli mista Hora#’ovice, ¢islo 8 v okoli sidla Kasejovice a shldlslo 7
u trojmezi hranic Prackhekého, Berounského a Bedisikého kraje.

V kraji Berounském se @épnekteré shluky bodl se shodnymi diferencemi vyitkity
podél vodnich tok Rozsahlé Uzemi zaujima shldislo 10 vedouci podékeky Berounky.
DalSim je shlukéislo 3 nachazejici se na jih od Prahy poigddy Vitavy a shlukéislo 4
vedouci podél tokdeky Luznice. Sidla lezici vioklatské vrchovig vykazuji obdobné
diference a byly slateny do shlukwislo 1. Shluk¢islo 15 vede podél pokoBrdy, a to
po jeho jiznich svazich. Jihozdpad Berounskéhekrgkazuje shodné diference a sidla z této
oblasti byla slotena do shlukwislo 9 s vyjimkou oblastéislo 6 u hranic s Becligkym
krajem.

Patet bodi kazdého ze shluk které budou ozreny za reprezentanty daného
shluku, byl stanovenipdem, a to na zakladivou kritérii.

Prvnim poZzadavkem bylo, aby p&mpaoitu reprezentaiit z kazdého shluku a
celkového potu reprezentait odpovidal ploSe tohoto shluku vztazené k celkol@Se
shluki. Ke kazdému ze shlikbyla v programu Kokes zji&ta jeho plocha. Plocha kazdého
shluku byla poté vyja@na v procentech v paimu k celkové ploSe shluk

Druhym kritériem byl poZadavek na celkovyépb bodi, které budou ozrany za
reprezentanty. Pro Practsky kraj byly provedeny dvvarianty volby reprezentanta to
jednak s podminkou, Ze celkovy qgb reprezentaftbude roven 10% vSech bodianého
kraje, které maji identicky bod v DB sidel, jednag&,p@et tchto bodi bude roven 20%, coz
byla maximalni horni hranice pro volbu reprezentapti vysSi hodnat by nebylo mozné
zachovat prvni podminku Zidodu nedostatku bddv nékterych ze shluk Vzhledem
k tomu, Ze vysledna igdni polohova chyba pro druhyigob vykEru byla nizsi, byl pro
Berounsky kraj proveden vybpodle tohoto zfisobu.

Druhym kritériem pro vyér bodi se tedy stal poZadavek, Ze celkovycqto

reprezentarit je roven 20% vSech badzobrazenych na mapkraje a neozn#nych jako
zmizela sidla.

Pro Prachisky kraj, ktery¢ita 1030 &chto bodi, bylo jako pdet reprezentant
zvolenocislo 200. na jedno procento plochy shluku tegipauaji 2 body. Rehled vykiru
poctu reprezentalitje uveden v tab. 6.4.
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Tab. 6.4 Pd&ty bodu ve shlucich Prachéského kraje

Cislo shluku Plocha (v %) Pdet bodi
1 24 48
2 1 2
3 16 32
4 0.2 0
5 0,2 0
6 0,1 0
7 2 4
8 4 8
9 11 22
10 1 2
11 9 18
12 1 2
13 0,1 0
14 2 4
15 0,2 0
16 3 6
17 0,2 0
18 5 10
19 1 2
20 19 38

Souadnice bod jednotlivych shluk, které byly ziskany ip lokalizaci sidel v jednom
souboru, byly porovnany se sadnicemi identickych badz DB sidel. Pro kazdy bod byly
zjisteny diference ve simu osy X a osy Y. Pro kazdy shluk byla vyftdna ptimérna
hodnota dX a dY a sénodatné odchylky pro tyto diference.

Aby se bod mohl stat reprezentantem shluku, mysktadiference ve séru osy X i
diference ve siru osy Y naleZet intervalu vymezendm nasobkem s#nodatné odchylky
piislusné diference. Rateini hodnotaky byla zvolena rovna 1. Postuprse hodnota
koeficientu zvySovala tak, aby &t bodi, jejichz diference nélezi tomuto intervalu, byl
shodny s pedem zvolenym pitem reprezentafitpro dany shluk.

Body oznéené za reprezentanty shiukse staly zakladem pro tvorbu
transform&niho klice. Sodiadnice bod v mistni soiadnicové soustdv rastru mapy
Prachaského kraje byly porovnany s identickymi body DBRledj ¢imZz byl vytvaen
transformani kli¢ pro Prachisky kraj.

Sidla Pracheského kraje byla timto transfordmdm klicem lokalizovana
do S-JTSK.

Obdobr jsem postupovalaiplokalizaci sidel Berounského kraje. Na maphoto
kraje je zobrazeno 825 sidel, kterd nebyla &&na jako zmizela. Jako vysledny¢pb
reprezentarit pro Berounsky kraj bylo zvolensislo 160. Pehled vylru paitu reprezentaiit
je uveden v tab. 6.5.
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Tab. 6.5 Pd@ty bodu ve shlucich Berounského kraje

Cislo shluku Plocha (v %) Pdet bodi
1 14 22
2 3 5
3 10
4 4 6
5 0,3 0
6 3 5
7 0,1 0
8 0,2 0
9 27 43
10 21 34
11 0,7 1
12 1 2
13 0,1 0
14 0,5 1
15 19 30

Postup vybBru reprezentaitjednotlivych shluk byl shodny s postupem uvedenym vySe na
piikladu Prachgského kraje. Reprezentanti shiukbyly uloZeny do .stx souboru a
porovnanim satadnic tchto bod: v mistni sotadnicové sousta&wrastru mapy Berounského
kraje a identickych defignich bodi v DB sidel byl vytveéen transformeéni kli¢ pro
Berounsky kraj.

Sidla Berounského kraje byla timto transfogmie klicem lokalizovana do S-JTSK.

Data tykajici se vysu reprezentafit jsou uloZzena na ffpoZzeném CD
(\Lokalizace\4_vyber_reprezentantu\*).

6.5 Zhodnoceni fesnosti zobrazeni sidel na rukopisnych Mullerovych
mapach
6.5.1 Zhodnoceniipsnosti sidel jako celku

Transformani Kklice, které byly ziskany vipdchozi podkapitole, byly pouzity k lokalizaci
sidel Prachigského a Berounského kraje do S-JTSK. Pro kazdghtd kraji byly pouzity 3
transformace:

+ afinni transformace,
« afinni transformace a Jungova dotransformace a
« afinni transformace a TPS dotransformace,

stejre jak tomu bylo u lokalizace sidel za pomoci shiuk@nalyzy. Sedni polohové chyby

jednotlivych transformaci zaokrouhlené na desitlgtninjsou uvedeny v tab. 6.6. Polohové
odchylky jsou také graficky znazamé v giloze 10, velikost odchylek byla v ramci
piehlednosti dvakrat 2¢Sena.
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Tab. 6.6 Stedni polohové chyby sidel Prachieského a Berounského kraje
po finalni transformaci

Stiredni polohova chyba
Kra) Transformace VSechna sidla] Sidla v kraji Sidf ”.“mo
raj

Afinni 810 800 960
Prachaisky kraj Jungova 590 570 830
TPS 550 530 800

Afinni 980 970 1070
Berounsky kraj Jungova 640 620 750
TPS 600 570 730

Z téchto udaj Ize vyist rekolik poznatki. Na prvni pohled je patrné, Ze'estni polohova
chyba vychazi vigpadech obou krajlépe @i pouziti TPS transformace. i8tini polohova
chyba se pouzitim TPS dotransformace sniZzuje oprtziti Jungovy dotransformace cca. o
10%.

Déle je patrné, Ze sidla zobrazena na rukopisnéeMik mag Prachéského kraje
jsou celko¥ zobrazena iesréji nez na map kraje Berounského. Jak jsem jiz zminila
v podkapitole 4.3 Sestaveni zkavého klte rukopisnych Millerovych map Pradgis&ého a
Berounského kraje, je mozné, ze byl Miller na kavé@ho mapovani gasové tisni. Jak je
uvedeno v podkapitole 4.3, jsou mapové ckyazobrazené na mapBerounského kraje
neuntlé oproti zngkam na map kraje Prachgského, je tedy mozné, Ze kréngrafické
stranky Muller zanedbal ifpsnost polohopisu na&dhto mapach.

Zajimavym faktem zji&hym po provedeni¢thto transformaci je, Ze sidla zobrazend
na Mullerow mag Prachéského kraje lezici mimo tento kraj majit$i stedni polohovou
chybu nez sidla zobrazena na h&erounského kraje lezici mimo tento kraj, a tespoze
celkow je stedni polohova chyba Berounského kraj&ivnez u kraje Prachského.

Toto ot miZze byt zmsobeno rozdilnou dobou vznikuschto map. Miller
praviEpodobré na p&atku svého mapovani zaznamenéval do rukopisnych pwapze
orienta&ni polohu sidel ze sousednich Krdjez provedeného mapovéni. AZ pokudl m
k dispozici mapy krdj, které jiz zmapoval, mohl do rukopisné mapy kegenamenat i sidla
z kraji okolnich s lepSi i@snosti. Besto se fesnost sidel ze sousednich &rajerovna
piresnosti sidel v kraji, a to ani ¥ipact kraje Berounského, ktery byl mapovan jako jeden
z poslednich, tudiz ghMduller ptislusné materialy sousednich Kr&jdispozici.

6.5.2 Zhodnocenitpsnosti duplicitnich sidel

DalSim moZznym pohledem je analyz#&ésnosti zobrazeni sidel, kterda se vyskytuji na obou
zkoumanych mapéch, tedy v blizkosti hranigghto kraji.

Jedna se 53 sidel, Sesteahto sidel bylo ozni@no za zmizela sidla. 15 ze sidel, ktera
maji identicky bod v DB sidel, lezi v Berounskémajkr 29 sidel se nachazi v kraji
Prachaském. Sidlo Plani se nachaégpe na hranici Prachského a Berounského kraje.
Sidlo Trokavec lezi v Plzském kraji, sidlo H&vanice v kraji Bechiském.

Vtab. 6.7 uvadim #dni polohové chyby duplicitnich sidel, které byiskany
porovnanim bodl lokalizovanych v S-JTSK pomoci TPS dotransformadeansforméniho
klice ziskaného vysem reprezentattshluki.
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Tab. 6.7 S¥edni polohové chyby duplicitnich sidel

Sidla nalezi kraiji:
Prachaiskému Berounskému
Sidla jsou zobrazena Pracheiiského 470 970
na mape kraje: Berounského 770 900

Zde je patrny podobny trend, jaky jsem jiz byl ppau analyzy fesnosti zobrazeni sidel
jako celku. Sidla lezici v Praatském kraji a zobrazena na jeho rapaji téngt o polovinu
lepSi gesnost nez sidla zobrazena na stejné&roapem lezici v kraji Berounském. V druhém
piipact transformace mapy Berounského kraje jsott sfilla nalezici tomuto kraji zobrazena
S WtSi pesnosti, nez sidla lezici v kraji sousednim, jegtiedni polohova chyba vSak
zdaleka nedosahujégsnosti sidel zobrazenych na raéipaje Prachiského.

Pfi porovnani sotadnic duplicitnich bodl které byly ziskany lokalizaci sidel
piislusného kraje, je vysledn&exdni polohova chybathto sidel rovna 1050m. Tedy body
zobrazené na mgBerounského kraje se po lokalizaci do S-JTSKdiiduplicitnich bod
zobrazenych na magkraje Prachiského pimérné o tuto hodnotu.

Zajimavym faktem, ktery fizeme pi porovnani duplicitnich sidel vysledovat, je
nerovnost naay téchto sidel na mapPrachéského a Berounského kraje. Podle [9] byly
vrchnostenské rady a néstské magistraty povinny sestavit seznamy mist Miijlerovy
k mapovani poskytnout, ovSem tohoto Ukolu se zlyosgochot®. To miZze byt divodem,
pro¢ se nazvy é&kterych sidel na ma&pPrachéského a Berounského kraje liSi. Nejde
zpravidla o naprosto rozdilnd jména sidel, alel@ondu transkripcidchto nazv.

Porovnani pesnosti duplicitnich sidel je ve formatu .xIs ulodena gilozeném CD
(\Lokalizace\5_presnost_sidel\Duplicitni_sidla\pamani_duplicity.xIs). V tomto souboru je
mozné kromi piesnosti zobrazeni duplicitnich sidel vysledovatétakzdily v ndzvech
pouzitych na rukopisnych Miullerovych mapach Préiského a Berounského kraje a na
Miillerové mag Cech [6]. 29 z 53 duplicitnich sidel méa shodny ndzawsechiech mapach,
naopak 7 sidel ma na kazdé&ehto map jiny nazev. U 6 sidel se ndzev na Miliemag
Cech shoduje s ndzvem pouzitym na tBpachéského kraje, u 4 sidel s nazvem na #ap
Berounského kraje. V obouipadech je tento fakt nezavisly na tom, v jakéni kiané sidlo
lezi. Zbyvajicich 7 sidel ma shodny nazev na mapg&étthéského i Berounského kraje,
ovdem na finalni Milleray mag Cech je nazev odlidny. V posledniniigad se &tSinou
jedna o transkripdg nas.

6.5.3 Zhodnocenifpsnosti sidel podéel komunikaci

Na zéklad analyzy pesnosti zobrazeni sidel na Mullekomaps Cech je v [11] uvedena
domrenka, Ze sidla nachazejici se v blizkosti kralovbksitnic, jsou zobrazenagsrtji nez
sidla lezici v oteené kraji. K tomuto za¥ru autdi dosli po analyzeigsnosti zobrazeni 29
sidel na uzemi 20 x 10 km v okoli Jirmhova Hradce. $¢dni polohova chyba vSech takto
analyzovanych badvysla 705 m, baillezicich v okoli komunikaci 440 m.

Jak je evidentni, tato analyza byla provedenavelice nizky pdet bodi vzhledem
k celkovému pétu sidel zobrazenych na Mulletowag Cech, navic jen v jedné lokaljt
kterd mize vykazovat vlastnosti odliSné od zbytku mapy.

Po lokalizaci sidel zobrazenych na rukopisnych BroNych mapach je pro podobnou
analyzu k dispoziciddow vétSi mnoZstvi bodl Proto jsem se rozhodla provést analyzu
piesnosti zobrazeni sidel leZicich v okoli silnimeopnat stedni polohové chybythto sidel
se stedni polohovou chybou ostatnich sidel zobrazenyahrukopisnych Miullerovych
mapach kraj.
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V programu Kokes$ byly kralovské silnicégwedeny do digitalniho vektorového tvaru
nad rastry rukopisnych Millerovych map a tyto liréoprvky byly néslednlokalizovany do
S-JTSK podle transforndaiho klice ziskaného vyisem reprezentattshluki pomoci afinni
transformace a TPS dotransformace. Tato data bplEes¢ s lokalizovanymi body
exportovana do formatu .shp a v programu ArcMaja Isglektovana sidla, lezici do jednoho
kilometru od kralovskych silnic. V Praciekém kraji bylo takto vybrano 170 sidel, v kraji
Berounském 68.

Sidla lezici v okoli silnic i ostatni sidla bylarpenana s identickymi body DB sidel.
V tab. 6.8 uvadim stdni polohové chyby ziskané timto porovnanim.

Tab. 6.8 Porovnani Fesnosti zobrazeni sidel v okoli silnic a mimo totdzemi

Kraj Poloha sidel Paetbodi | Stredni polohova
chyba [3]

v okoli silnic 170 500
Pracheisky

mimo silnice 860 560

v okoli silnic 680 530
Berounsky

mimo silnice 757 600

Sidla lezici v okoli kralovskych silnic opravdu aguji mensi gedni polohovou chybu,
ovSem rozhodh se nejedna o tak markantni rozdil, jak je uvedemo vysledcich
publikovanych v [11]. Rozdil sdnich polohovych chyb podle analyzy na rukopisnych
Miullerovych mapéach Prachského a Berounského kraje se pohybujédu desitek mair

Tento rozdil mohl byt ajsoben dznymi faktory a nelze v toho vyvodit z&y Ze sidla
leZici v okoli kralovskych silnic byla zobrazenaéssi presnosti nez sidla lezici ve volné

krajing. Vysledky publikované v [11] jsou nefkazné zejméena vzhledem k pouze lokalnimu
zkoumani Mullerovy mapyech.
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7. Presnost zobrazeni dalSich prvik polohopisu

V této kapitole bude analyzovan&epnost zobrazeni vybranych piiviiolohopisu, které jsou
zobrazeny na rukopisnych Millerovych mapach Préského a Berounského kraje.
Analyzovana budeipsnost zobrazeni geografické&sitybranych vodnich taka komunikaci
a hranic kraj.

V predchozi kapitole byla jako optimalni igob lokalizace sidel zobrazenych na
rukopisnych Miullerovych mapéach kéagvolena afinni transformace a TPS dotransformace
s transforménim klicem ziskanym vy#rem reprezentafit Vzhledem k tomu, Ze po této
lokalizaci vychazely nejmensSitsetini polohové chyby sidel za podminky, Ze byly i@ty
netransformovatelné oblasti rastlze predpokladat, Ze i dalSi prvky polohopisu bude vhodné
lokalizovat do S-JTSK shodnym igobem. Znazogmi rasti pied a po lokalizaci do S-JTSK
je uvedené vifloze 11.

Zkoumané prvky polohopisu byly fgdeny od digitalniho vektorového tvaru
nad rastry rukopisnych Millerovych map Kray mistnich sotadnicovych soustavach a
nasled® lokalizovany v S-JSTK popsanou transformaci. Nakta lokalizovanymi prvky
polohopisu jiz bylo mozné provést porovnani s ef&mimi body ¢i liniemi a zhodnotit
piesnost zobrazenddhto prvki na rukopisnych Millerovych mapéach Kraj

7.1 Fresnost zobrazeni geografické sit

Na ramu mapovych ligtrukopisnych Mullerovych map Practekeého a Berounského kraje,
je vyznaena geograficka i Ukolem je zjistit, jakou fesnost zobrazeni tata’siykazuje a
jestli a jakym systematickym posium pii zobrazeni geografické &iha €chto mapach doslo.

Hodnoty zempisné &iky a délky vyznaené na okrajich mapovych listbyly
spojeny liniemi a tim byly vytv@ny phaseiky, které bylo mozné po lokalizaci porovnat
s identickymi pése’iky zemepisnych Siek a délek v S-JTSK. Grafické znazémn
geografickych siti zobrazenych na rukopisnych Muallgch mapach Prachského a
Berounského kraje po lokalizaci do S-JTSK je uvedepxiloze 12.

Problém, ktery znemanje rovnocennou analyzu zobrazené geografické sit
na rukopisnych Mdullerovych mapéach Pragsieeho a Berounského kraje, je rozdilny interval
vyzna&eni geografické sitna rAmech mapovych list Na mag Prachéského kraje jsou
zemepisné Siky i délky zobrazeny po 1, kdezto na nddperounského kraje po 5'.

Na mag Prachéského kraje navic byla objevena chyba ve vyenageografické
sitt na ramu mapového listu. Jak jiz bylo uvedeno,gmemé Stky i délky jsou na rukopisné
Mullerove mag Prachéského kraje vyzngny po 1. Kazda hodnota rovna nasobku 5 je
ozna&ena svou hodnotou. Na spodnim okraji rAmu mapovista mezi hodnotami
zemgpisnych délek 36°25'a 36°30' je zobrazen jedenkddiipnice navic, tedy meziniito
dvéma hodnotami se nachazi 5' misto 4‘. Ke stejné &ldgrhazi i na hornim okraji ramu
mapového listu mezi hodnotami 36°35' a 36°40'. \éddm ktomu, Ze je obvyklé
vyzna&ovat hodnoty zpravidla z levé strany, rozhodla jseen za spravnou povazovat
vyznaenou zemspisnou délku vlevo, tedy na zagad chybné vyznigeni dalSich hodnot
opravit.

Berounsky kraj se nachazi severod kraje Berounského. Podle rukopisné
Miullerovy mapy Pracheského krajedmito kraji prochazi polednik 37°vychodni délky, pod
mapy Berounského kraje ma tento polednik hodnotwgéhodni délky.

Tyto chyby ve vyzn&ni geografické sitna rukopisnych mapach Pradgského a
Berounského kraje na&¥uji, Ze geografickd 6ije na &chto mapach vyzrana jen

orient&né. Tato hypotéza byla zmfna v podkapitole 4.1.2 Praygbdobné metody terénniho
sbiru dat.
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Pro analyzu fesnosti zobrazeni geografické ¢siha rukopisnych Maillerovych
mapach kraj, jsem ngla k dispozici geografickou tizobrazenou v S-JTSK s nulovym
polednikem umigshym v Greenwichi. Podle [5] zvolil Miller nulty pedinik 2°53’ zapadn
od ostrova Ferro. Ferrsky polednik se nachazi 1 Z&tadrt od poledniku Greenwichského.
Z toho mohou vyplyvat rozdilné hodnoty v zgpisnych délkadch zobrazenych na rukopisnych
Mullerovych mapéach kréjs dnes &n¢ zadavanymi zetpisnymi délkami nasich zemi.

Polednik o hodnét37°pro Prachesky kraj a polednik 36° pro Berounsky kraj byl
lokalizovan do S-JTSK. Takto bylo zji§to, Ze nejblizS§im polednikem &nto, je polednik
14° vychodni délky od Greenwiche. Proto byl procReasky kraj jako koeficient posunu
zvolena hodnota 23° a pro Berounsky kraj hodnofa 22

Nyni mohly byt porovnany hodnoty{meika poledniki a rovnolsZzek zobrazenych
na rukopisnych Millerovych mapach lokalizované JTSK se skutsymi priseiky
polednilki a rovnoléZzek. Pro Prachesky kraj takto bylo porovnano 3388 hopdtedy
prasetiky poledniki z intervalu (13°21°; 14°37) vychodni délky (daled.) s rovnobZzkami
z intervalu (48°51'; 49°34") severniiky (dale s.5). Pro kraj Berounsky, kde, jak jizdoyl
uvedeno, jsou poledniky a rovridly zaneseny po 5, bylo takto porovnano jen 66dbod
tedy piaseiiky poledniki zintervalu (14°00°; 14°50°) v.d. srovn&tkami z intervalu
(49°30°; 49°55") s.8.

Timto porovnanim byly ziskany gmérné hodnoty diferenci ve simu osy X a osy
Y, které jsou uvedeny v tab. 7.1.

Tab. 7.1 Piumérné hodnoty diferenci snéru osy X a Y po porovnani geografickych siti

Kraj dY [3] dX [3]
Pracheisky -15199,89 13728,83
Berounsky -16573,92 6766,10

V oblasti referetnich bod prislusného kraje byl nalezetiilgizny stred, od kterého
byly prislusné diference vyzteny a uloZzeny jako bodové prvky. Tytéi body byly
importovany do formatu .shp a pomoci FW Tools b3ty sodiadnicové soustavy S-JTSK
transformovany do systému WGS84. Daplim na rovnobznik bylo nyni mozZzné odést
hodnoty posunu geografické&obrazené rukopisnych Mullerovych mapéach Praského a
Berounského kraje. Vysledné hodnoty posunu jsodengv tab. 7.2.

Tab. 7.2 Hodnoty posuri geografickych siti oproti skuténému stavu

Krai Ao S.& Spastené | Koeficient Ahzd Al z.d.

J ¢SS AL posunu | (Greenwiche) (Ferro)
Pracheisky 5,4 -10° 23° 22°50" 5°10°
Berounsky 9 -18° 22° 21°42 4°02

Podle vysledik uvedenych vtab. 7.2 se nulty polednik, ze kter&hdler pii tvorbeé
rukopisnych map a nasletipravdspodobré také i tvorbs mapyCech, nachazi 5°10¢, resp.
4°02' vychodr od poledniku prochazejicim ostrovem Ferro. Rgediihoho stupéje, jak jiz
bylo uvedeno, zjsobem chybou ip vyznaieni geografické sitdo rukopisnych map kréj
Ale i nizZSi hodnota fisluSici Berounskému kraji, se od nulového polednikedeného v [5]
liSi vice nez o 1°.Zajimavé je také, Ze keoposunu v zerpisné délce, dosloipvyznaeni
geografické s& do rukopisnych Millerovych map také k prokazateiné posunu
VvV zenmgpisné Sice.
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Data tykajici se analyzyi@snosti zobrazeni geografické ésisou uloZzena na
piilozeném CD (\Lokalizace\6_presnost_dalsich_prviad@aficka_sit\*).

7.2 Fresnost zobrazeni liniovych prvk

Metodika hodnoceni polohovérgsnosti liniovych prvik polohopisu, kdy liniové prvky
nejsou pimkové nebo je linie @dena uzlovymi body s odliSnou geometrii, bylgeyzata
z [1]. Pro hodnoceniipsnosti &chto liniovych prvki je podle [1] vhodné pouzit imérnou

odlehlost a $edni odlehlost. Bmérna odlehlost se da vypitat jako:

n
0
=1

o=—
n

kde o; jsou odlehlosti jednotlivych segménttodnocené linie, které jsou gtany v Gsecich
od vzajemnych misetiki hodnocené a referémi linie,

Pi je plocha uzaiena déma liniovymi segmenty mezi psetiky,
li je délka segmentu linie a
n je celkovy pdet segmerit
Definice parametru @gmérné odlehlosti je patrna z obr. 7.1, ktery bgyzat z [1].

plocko desky uzovand segmenly finlf

mm Kinia

finfory prvek fopogrofické mogy

Hniawf preak mapy vefkého miéttike (orlofofamopy)

vziord body hodrocenfeh find

priteadiky hodeocenpch fSeil

Obr. 7.1 Definice praimérné odlehlosti linie

Primérnd hodnota blizici se nule, Zhaze liniovy prvek je v dané magakreslen
polohopisg vérné. Jestlize je pimérna odlehlost hodnocenych linii vyrazrodliSna
od nulové hodnoty, je podle [1fgmé, Ze je dany prostor zatizen vlivem systemgptick
chyb.

Stredni odlehlost se rovna:

Pokud se jednotlivé Useky; oryrazre lisi od pameérmné odlehlostio , je
pravéEpodobné, Ze v mapnebyla ¥rné zachycena geometriéchto prvki, nebo Ze Useky
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liniovych prvki obsahu mapy od doby zaieni doznaly z@nu v poloze. Tyto Useky by
mely byt vylouéeny z dalSiho statistického zhodnoceni.

Testem, které useky a kolik procent Usdiniovych prvki obsahu mapy nalezi
intervalu:

(6 —km;0+km, )

, kde k je volitelny koeficient, je mozné rozhodnout, ztyéo liniové prvky jsou v map
zaneseny geometricky spravn

7.2.1 Resnost zobrazeni vodnich tok

Pro Prachisky a Berounsky kraj, jejichz rukopisné Miillerovyapy jsou v této praci
analyzovany, byly vybrany vzdy dva vodni toky, EgxisluSnym krajem protékaji a jsou
vyznamnymi vodnimi toky v dané oblasti. Pro Pradhg kraj byly k analyze vybrangeky
Vitava a Otava, pro Berounsky kiaky Vitava a Berounka.

Tyto vodni toky byly pevedeny do digitalni vektorové formy nad rastryapiknych
Miullerovych map kraj a po lokalizaci do S-JTSK porovnany s reférémi liniemi. Témi
byly prislusné vodni toky ievedené do digitalni vektorové formy nad rastroAM10.
Vzhledem k tomu, Ze rukopisné Milerovy mapy &rggou vytvdeny v nefitku 1:100 000,
jsou tyto referetni linie fadow lepSi esnosti nez vodni toky zobrazené &zhto mapach a
tudiz vhodné analyze@snosti jejich zobrazeni.

Grafické znazorni vodnich tok zobrazenych na rukopisnych Millerovych mapach
krajii lokalizovanych v S-JTSK v porovnani s refemimi liniemi je uvedeno vifloze 13.

Analyza gesnosti zobrazeni byla provedena podle metodikyden@ v Uvodu této
podkapitoly. Vysledky porovnani analyzovanych ligiliniemi referetinimi jsou uvedeny
v tab. 7.3.

Tab. 7.3 Analyza gresnosti zobrazeni vodnich tok

5 B Patet Nevyhovuijici useky
Kraj Reka o [3] Mol [3] useki

. | Otava -53 460 71 64 86
Pracheisky

Vitava -10 638 29 22 76

| Vitava -8 710 27 20 74
Berounsky

Berounka1 15 445 20 16 80

Z hodnot pimérné odlehlosti uvedenych v tab. 7.2 vyplyva, Zeohol¢ jsou vodni toky na
rukopisnych Miullerovych mapach Pragkkého a Berounského kraje zaneseny goén
piresré. OvSem geometrie vodnich foke zn&n¢ odliSna od skutého piébehu jejich toku.

Vzhledem k mnozstvi Gsékspadajicich do intervaluo( - myg; 0 + Myg) a k faktu, Ze
geometrie vodnich tdkse za obdobidgkolika let nemohla z#nit o nEkolik stovek meti, je
jasné, Ze tvatrek je v rukopisnych Millerovych mapéach Krajakreslen pouze schématicky.

Lze pedpokladat, Ze vodni toky byly do rukopisnych Midleych map kraj
zakresleny po zaneseni sidel. Je mozné, zepdmiesré polohow vyznaena sidla byla
kostrou pro zakres vodnich tnkTo by vysétlovalo polohovou spravnost zakreslgek,
ovSem nefesnost jejich geometrie. Toto se potvrzuje fikladutreky Otavy, kterd neptsi q
vykazuje v oblasti Sumavy, kde se v blizkosti jejtbku nenachéazeji zadna sidla a tudiz neni
mozné se i kreskE vodniho toku v této oblasti &éipo p‘redem zanesend sidla.
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Data tykajici se analyzy@snosti zobrazeni vodnich fojsou uloZena naifpoZzeném
CD (\Lokalizace\6_presnost_dalsich_prvku\Vodni_tdky

7.2.2 Resnost zobrazeni komunikaci

V Prachaském kraji, kde je siléni st zobrazena po#mné husg, byly pro analyzu fesnosti
zobrazeni komunikaci zvoleny kralovské silnice r&tedpovidaji dnes existujicim silnicim
I. tfidy. Jedn&a se o¢ép nasledujicich komunikaci: Strakonice &nKlatovy, Strakonice —
Strazny, Strakonice — Vadny, Vodiany — Ceské Budjovice a Vodiany — Pisek.

V Berounském kraji, kde jsou na rukopisné Millerawag zobrazeny jenit komunikace,
byly pro analyzu fesnosti vybrany dvz nich: Rokycany — Praha &Bram — Praha. fEti
komunikace zobrazena na této rdgzi wtSinou své délky v sousednich krajich a proto by
nebylo relevantni zkoumatgsnost jejiho zobrazeni.

Stejre jako v gedchozi analyzeipsnosti zobrazeni vodnich toloyly i kralovské
silnice gevedeny do digitalni vektorové formy nad rastryapiknych Mullerovych map a
lokalizovany do S-JTSK, kde byly porovnany s reférémi liniemi ziskanymi digitalizaci
prislusnych komunikaci nad rastrovou ZM10.

Grafické znazorni komunikaci zobrazenych na rukopisnych Millerdvynapach
kraja lokalizovanych v S-JTSK v porovnani s refenimi liniemi je uvedeno vifloze 14.

Analyza gesnosti zobrazeni byla provedena podle metodikydené v Gvodu této
podkapitoly. Vysledky porovnani analyzovanych lisiliniemi referetnimi jsou uvedeny
v tab. 7.4.

Tab. 7.4 Analyza gresnosti zobrazeni komunikaci

B Patet | Nevyhovujici useky
Kraj Komunikace| o [3] | Mo [3] | Useki
Strakonice
smer 587 2507 18 17 94
Klatovy
Strakonice 4 g4 1070 7 5 71
Strazny
Pracheiisky | SUaKOMCE -l 4g75 | 11961 5 4 80
Vodnany
Vodnany -
Ceské 148 544 8 7 88
Budgjovice
Pisek -
Vodiany -72 393 6 4 67
Rokycany -1 »q 227 19 15 79
] Praha
Berounsky _
Pribram - | 37 385 11 9 82
Praha

Na rozdil od vodnich tak zobrazenych na rukopisnych Millerovych mapéach tkraj
nevykazuji komunikace zobrazené nghto mapach krogh geometrické fesnosti ani
piesnost v poloze.
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Nutné je podotknout, Ze jiz z pohledu na rukopibtidlerovy mapy Pracheského a
Berounského kraje jefgjmé, Ze kralovské silnice jsou n&hto mapach zobrazeny pouze
schématicky jako propojeni sidel, jimiz tyto komkage prochazely. Schematost zaneseni
komunikaci nagchto mapéach byla timto testem potvrzena.

Data tykajici se analyzyigsnosti zobrazeni komunikaci jsou ulozena fl@zgném
CD (\Lokalizace\6_presnost_dalsich_prvku\Komunikgce

7.2.3 Resnost zobrazeni hranic

Berounsky kraj lezi sevetnod kraje Prachesského a tyto dva kraje tak maji spiieu
hranici, ktera je zobrazena na rukopisnych Millgobvmapachéchto dvou kraj. Vzhledem

k tomu, Ze se jednd o kraje dnes jiZ neexistujiebylo mozné jako zdroj dat pro porovnani
piesnosti zobrazeni této hranice volit dneSni data.

Hranice kraj byla pevedena do digitalni vektorové formy, stejjako
v piedchozich fipadech analyzyipsnosti zobrazeni liniovych pritkpolohopisu, nad rastry
rukopisnych Millerovych map a lokalizovana do SHTSPro spolénou hranici
Prachéského a Berounského kraje zobrazenou dwtd dvou mapach pak mohla byt
provedena analyzargsnosti zobrazeni, ktera namize zodpowdét otdzku, zda je tato linie
shodré zobrazena na obou mapéach.

Grafické znazormi pribéhu spoléné hranice Pracliského a Berounského kraje
lokalizované v S-JTSK je uvedeno na obr. 7.2.

hranice
Pracheiského kaaje

hranice

) Berounsky kraj
Berounského kraje

Prachensky kraj

o 10 20 40 lan
AT Y T S Y B |

Obr. 7.2 Pribéh spolané hranice Pracha@iského a Berounského kraje

Praimérna odlehlost po porovnani linie spéal€ hranice zobrazené na map
Berounského a zobrazené na ghdprachéského kraje je rovna -174m. To by mohlo
znamenat, Ze hranice zobrazena na émBpachéského kraje je systematicky posunuta
sever® od hranice zobrazené na maperounského kraje a dochazi tedyiklpytu uzemi
téchto kraj.
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Jiz z grafického znazogni je vSak patrné, Ze linie spoie hranice &hto dvou
kraji maji geometricky odliSny pb¢h. Toto nam potvrzuje také fakt, Ze v intervalu

(6 - Myg; O + Myg)) lezi 60% usek vyznaenych d¥ma liniemi hranice.

Otazkou vSak ustava, jakou zéthto dvou linii nizeme poklddat za polohév
piesrEji zakreslenou spot@mou hranici Pracheského a Berounského kraje. Fakt, Ze vySSi
piesnost zobrazeni sidel vykazuje rukopisna Milleroepa Pracheského kraje, by il
pro linii hranice zobrazené a této mal minulé kapitole vSak bylo také ukazano, Zeasidl
zobrazena za hranicemi Pratbleého kraje zobrazend na této #hapykazuji snizenou
piesnost zakresu. Z toho je mozné usuzovat, Ze Midlgrusel dbat nejerigsnosti zobrazeni
téchto sidel, ale také hramii linie, a proto by mohla byt naopak spwlé hranice zobrazena
na rukopisné Mullerovymag Berounského kraje povaZzovana za pol@airné zakreslenou.

Data tykajici se analyzyi@snosti zobrazeni spoke hranice jsou uloZzena na
piilozeném CD (\Lokalizace\6_presnost_dalsich_prvkaktite\*).
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Zaveér
Cilem této prace byla lokalizace rukopisnych Migigrch map Prachiského a Berounského
kraje do S-JTSK. Sidla zobrazena #ehto mapach, tedy jejich nejpodstgii polohopisny

prvek,byla z mistnich s#adnicovych soustav rastrukopisnych Miullerovych map kiaj
transformovana na identické body z DB sidel, kisa pro tento &el opravena a Zpsréna.

Po lokalizaci sidel do S-JTSK provedené podlé sidel bylo moZzné konstatovat, Ze
Zzadny z tyjg sidel nevykazuje odliShou polohovoiegnost od ostatnich. Proto mohla byt
sidla lokalizovana jako jeden soubor pro kazdy aymovanych kraj. Vysledky této
lokalizace oprogné od hrubych chyb poslouZily jako vstup do shlukawnalyzy.

Na zé&klad diferenci, které vykazovala lokalizovana sidla definicnich bod
DB sidel, a na zakladpolohy €chto definénich bodi byla provedena shlukova analyza.
Po odstraéni osanglych bodi, které leZely ve shlucich s rozdilnymi hodnotarferénci, byl
ze zhbylych bod vytvoren transformeéni klic. Po provedeniit typa transformaci bylo
zjisttno, Ze nejlepSich vysledk dosahuje TPS transformace. Vzhledem k mnoZstvi
netransformovatelnych oblasti rastvSak nebylo mozné pouzit tentocklie spojeni s TPS
transformaci pro lokalizaci ragtrukopisnych Mullerovych map kij

Na zaklad zvolenych kritérii byli vybrani reprezentanti skii které byly vystupem
shlukové analyzy. Transfori@im klicem tvdenym reprezentanty shlaboyly provedenyii
transformace. NejvyssSitgsnosti dosahla ¢p TPS transformace, ktera byla spolu s timto
transform&nim klicem zvolena jako optimalni #pob lokalizace rukopisnych Millerovych

map Prachigského a Berounského kraje do S-JTSK.

Po lokalizaci sidel zobrazenych na rukopisnych I&tdlvych mapach Practigkéeho
a Berounského kraje do S-JTSK a jejich fastylo provedeno zhodnocenifgsnosti sidel a
dalSich prvk polohopisu. Resnost zobrazeni sidel byla hodnocenakolika pohled
vzhledem k poloze sidel.

Analyza pesnosti zobrazeni sidel na rukopisnych Maillerovyochapach
Prachéského a Berounského kraje dokazala, Ze mapa RidaHeo kraje vykazuje vyssi
piesnost nez mapa kraje Berounského. Bylo také pénkéna to, Ze tato mapa je také
graficky propracova¥jSi a obsahavbohatSi nez mapa Berounského kraje.

Pri analyze dalSich prik polohopisu se doslo k zé&w, Ze tyto prvky, tedy ndp
vodni toky, ¢i komunikace, jsou na rukopisnych Mullerovych mdp&eaji zakresleny jen
schématicky.

DalSi prace #nujici se dalSim rukopisnym Millerovym mapam #&rdjy nela
porovnat tyto mapy, a to zejména z hlediskasposti, pro coz dopatuji vyuzit v této praci
pouzitou lokalizaci do S-JTSK. Vzhledem k tomu,ty® mapy byly pedlohou pro tvorbu
Millerovy mapy Cech, bylo by zajimavé porovnatesnost sidel zobrazenych nghto
mapéch kraj s presnosti identickych sidel zobrazenych na finalnjangzech.

58



[1]

[2]

[3]

[4]

[5]

[6]

[7]

[8]

[9]

[10]

[11]

[12]

[13]

[14]

[15]

Pouzita literatura

CADA, Véaclav. Hodnoceni polohové a geometrickéegmosti prvi 1. vojenského
mapovani lokalizovanych v S-JTSK. IRlistoricka krajina a mapové bohatstvi
Ceska.Praha: Historicky ustav Akademie¢d/CR, 2005.

(VZADA,V Vaclav. Kartometricka kvalita Miillerovy mapg§ech (aneb vychazi Millerovy
mapyCech z astronomicky ¢enych ze@pisnych soadnic?)

CADA, Véclav, VICHROVA, Martina. Rukopisné mapgech J. Ch. Miillera. In
Aktivity v kartografii 2008, Zbornik referatov zemsinara Bratislava: Kartograficka
spola@nost SR a Geograficky ustav SAV, 2008.

Cesky statisticky@d | CSU[online]. c2008 [cit. 2008-04-05]. <http://www.ezsz>.

FIALA, FrantiSek.Jan Kristof Mlller, inzenyr-kartograf a jeho prapé vydani prvni
spravné mapyech r. 1720Praha: Technické muzeussl., 1922.

KUCHAR, Karel. Mappa geographica regni Bohemiae... XXV. sectianibyhibita
a Joh. Christoph Muller Sestavili V. Svambera, B. Salomon. Praha: Geoduafistav
Karlovy university, 1934

KUCHAR, Karel. Nase mapy odedavna do dneska.vyd. PrahaCeskoslovenska
akademie ¥d, 1958.

KUCHAR, Karel. Vyvoj a dnesdni stav zobrazenistsv 1. vyd. Praha: Universita
Karlova v Praze. Fakultaipodowdecka, 1969.

KUCHAR, Karel.Vyvoj mapového zobrazeni Uze(i’nfskoglovenské republiky I. dil.
Mapyceskych zemi do poloviny 18.stolétivyd. Praha: Ustdni sprava geodézie a
kartografie, 1959.

Mapy.czonline]. c2008 [cit. 2008-04-05]. <http://www.mapy>.

MIKSOVSKY, Miroslav, ZIMOVA, RiZena.Mapping of the Czech lands during the
8th century La Corunya: International Cartographic confere©5.

SEMOTANOVA, Eva.MapyCech, Moravy a Slezska v zrcadle stalétivyd. Praha:
Libri, 2001. 263 s. ISBN 80-7277-076-6

SEMOTANOVA, Eva. "Tématické" legendy t#&tych mapieskych zemi ve stoleti Jana
KryStofa Mullera. InHistoricka geografie. 31Praha: Historicky Gstav A¥R, 2001,

ro¢. 31, s. 241-275.

SASKOVA, Kateina. Statisticka analyza geodetickych dvouremmjich chyb.Plzei:
Zapadeeska univerzita v Plzni. Fakulta aplikovanycédy2001. Vedouci diplomové
prace Doc. RNDr. i Reif, CSc.

URS Praha, a.gonline]. c2006 [cit. 2008-04-05]. <http://www.ursna.cz>

59



Seznam (Filoh

1. Porovnani hranic Praakekéeho kraje s hranicemi dnesSnich &raj.............ccccceeeeiiiieennnnn. 61
2. Porovnani hranic Berounského kraje s hranicerasdich Kraj.................cccccccvciiiieieennnnn. 61
3. Mapové znéky sidel na mapéach Praatsého a Berounského kraje................cceceeeee.62
4. DalSi mapové zrlry na mapach Prachského a Berounskeho kraje .................veeeee63
5. Histogramyetnosti vyskytu diferenci pro Pradéis&y Kraj...........cccceeeeeeeiiiiiiieeeeeeeeeenn, 64
6. Histogramyetnosti vyskytu diferenci pro Berounsky Kraj.........ccccccceeeeeeiiiiiicinnnnnnnnn. 65
7. Sidla Pracheského a Berounského kraje ozeaa po lokalizaci v jednom souboru

Za hrubé ChyDY V M@D.....oeeeiiiiiei e 6.6
8. Histogramyetnosti diferenci po lokalizaci v jednom SOUDOLU . ..ccevevevvveviiiiiiiiiieeenn. 67
S I L= T [ £ | = o 1) POPPURTRR 68
10. ROZ@IENT dO SNIUK ....eeviieeiiieeeeceee e e e aeeees 69
11. Grafické znazormi odchylek po lokalizaci rukopisnych Miillerovyctamkraj

(o (o TS T N 1551 QSRR 70
12. Geograficka sina rukopisnych Millerovych mapach ..........cccemmiiiiiiiiiiis 72
13. Porovnani vodnich tékzobrazenych na rukopisnych Millerovych mapachesdim

] 21V T 0 F PSP PUPPPPPPT 73
14. Porovnani komunikaci zobrazenych na rukopisiiherovych mapéach s dneSnim

5] 2 1Y/ T 10 PP 74
15. Struktura PIOZENENO CD ......uviiiiiiic e 75

60



1. Porovnani hranic Prachdiského kraje s hranicemi dneSnich kraj

Stiedodesky kra)

Plzensky kraj

hranice Prachefského kraje

hranice dne&nich kraji

2. Porovnani hranic Berounského kraje s hranicemi deSnich kraju

StFedodesky kraj

Plzerisky kraj

Berounsky kraj

hranice Berounského kraje 1] 10 20 40 km

hranice dnainich kraji
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3. Mapové znacky sidel na mapach Pracheniského a Berounského kraje

Kategorie sidla Prachensky kraj Berounsky kraj

Opevnéna mésta

Urbes moenibuscinctae communes

mit mauern umgebene gemeine Stdidte

Neopevnéna mésta

Urbes fsine moenibus

Stédte ohne ringmaueren

Méstecka s trhy

Opida feu vici

Markflecken

Méstecka se zamky

Opida cum Arcibus

Markflecken mit Schléfsern

Vsi s kostely a zamkem

Pagi cum templo et arce

Ddrfer mit kirchen und Schlof3s

Vsi se zamkem

Pagi cum arce

Ddrfer mit einem Schlof3s

Vsi s kostely

st
Pagi cum templo ﬁ

B3

Ddrfer mit kirchen

Vsi bez kostelu

Pagi fine templo

Dérfer ohne kirchen
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4. DalSi mapové znaCky na mapach Prachenského a Berounského kraje

Kategorie

Prachensky kraj

Berounsky kraj

Hrad

Arces desertae antigae

Alte verodete Schlofsster

Zamek, panské a rytiiské sidlo

Arces et Magnatum ac Nobilium palatia

Schdéf3ster, Herrn — palldfite und
Ritterfitze

Kostel (stojici o0 samoté)

Templa solitaria

Eizeln fStehende kirchen

Klaster

Monafteria

Cléster

Hostinec

Diversoria

Wirtshdiufer

Milyn

Molendina

Gemeine miihlen

Most

Doly na zeleznou rudu

Fodinae Ferri

Eifsen-Bergwerke

Zlaté doly

Fodinae auri

Gold-Bergwerke

Rybnik

Kralovska silnice

Viae regiae

Landfitafisen

Reka

Hranice kraje
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5. Histogramy ¢etnosti vyskytu diferenci pro Prachensky kraj

Vsi bez kostelu
Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy Y Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy X
120 . . . . . 120 T T T T T T
100 .
B0t .
B0t .
0t .
0t .
Shoo 2000 1000 0 1000 2000 3000 0
: : : 3000 2000 -1000 0 1000 2000 3000 4000
Vsi s kostely
Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy Y Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy X
15
10
5
i
0
T e — 0 o oo EE oo 2000 1500 000 500 O 500 1000 1500 2000
Vsi se zamky
Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy Y Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy X
12 ; ; ; ; ; ; ; = : : : : : : :
10t
=N S
6 L
4 L
2 L
D D
Ao a0 im0 500 0 S0 000 1e00 2000 000 1500  -1000  -500 O 500 1000 1500 2000

64



6. Histogramy cetnosti vyskytu diferenci pro Berounsky kraj
Vsi bez kostelu

Histogram &etnosti diferenci ve sméru osy Y Histogram &etnosti diferenci ve sméru osy X
70 T T T T T T 80

70+

BO

50

40

30+

0
-SDDDD -2000 -1000 0 1000 2000 3000 4000 2500 2000 -1500 -1000  -500 ] 500 1000 1500 2000 2500

Vsi s kostely

Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy Y Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy X

0 0
2500 -2000 -1500 -1000 -500 0 00 1000 1500 2000 2500  -2500 -2000 -1500 -1000 -500 0 500 1000 1500 2000 2500

Vsi se zamky

Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy Y Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy X
12 T T T T T T T T T 14 T T T T T

0 0
-2500 -2000 -1500 -1000 -500 0 500 1000 1500 2000 2500 -20000  -1500 1000 500 0 a00 1000 1500 2000

65



7. Sidla Prachenského a Berounského kraje oznacena po lokalizaci
v jednom souboru za hrubé chyby v mapé

Pricheiisky kraj

Berounsky Kraj
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8. Histogramy cetnosti diferenci po lokalizaci v jednom souboru
Prachensky kraj

Histogram cCetnosti diferenci ve sméru osy Y  Histogram cetnosti diferenci ve sméru osy X
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9. Dendrogramy

Pracherisky kraj
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10. Rozdéleni do shluku
Pracherisky kraj

Berounsky kraj

=2
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izaci rukopisnych

dchylek po lokal
Miillerovych map kraji do S-JTSK
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11. Grafick

Pracherisky kraj

Berounsky kraj



11. Znazornéni transformace rastriu rukopisnych Miillerovych map kraju

Rukopisna Miillerova mapa Prachenského kraje
- lokalizaci Po lokalizaci do S-JTSK

Rukopisna Miillerova mapa Berounského kraje
Pted lokalizaci Po lokalizaci do S-JTSK
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12. Geograficka sit’ na rukopisnych Miillerovych mapach

Pracherisky kraj
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13. Porovnani vodnich tokii zobrazenych na rukopisnych
Miillerovych mapach s dneSnim stavem

Feky zohrazené na mkopisnjych

Miillerovich mapach
Prachefiského a Berounského kaaje

slateény tok Fek podle ZM10

mésto

@
Praha

7 Susice

0 5 10 20 Kkm
T T T Y O
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14. Porovnani komunikaci zobrazenych na rukopisnych
Miillerovych mapach s dneSnim stavem

Préachensky kraj
=y
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:\
\k ‘Védﬁany
.-\\
\“\
! \,
St;'éény Ceské Budéjovice
®
0 5 10 20 kan
I T I |
komunikace zohrazenéd na mkopisné Miillerové mapé
Pricheiiského kraje
Smi ikace podle ZM10
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Ve
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Pl"'ibém
0 5 10 20 km
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komunikace zobrazené na mikopisné Miillerové mapé
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15. Struktura priloZeného CD

Databaze sidel

DBS puvodni.stx
DBS_aktualizovane.stx
DBS_odstranene.stx
BER DBS.stx

PRA_DBS.stx

seznam_atributu.xls
porovnani_DBS xls

Prvky_na_mapach
Berounsky kraj
Sidla

Dalsi_prvky

Prachensky_kraj
Sidla

Dalsi_prvky

Lokalizace
1 _podle typu_sidel
Berounsky_Kkraj
Klice a protokoly

Vystup

puvodni soubor DB sidel

aktualizovany soubor DB sidel

body odstranéne z DB sidel

body DB sidel, které maji identicky bod

na rukopisné Miillerové mapé Berounského kraje
body DB sidel, které maji identicky bod

na rukopisné Miillerové mapé Prachenského kraje
seznam atributli vstupnich soubort DB sidel
porovnani bodii pied a po aktualizaci DB sidel

.stx soubory sidel zobrazenych na rukopisné
Miillerové mapé Berounského kraje v mistni
soufadnicové soustave rastru rozdélené podle typi
sidel, ale také v jednom souboru

.stx soubory dalsich prvkd polohopisu zobrazenych
na rukopisné Miillerové mapé Berounského kraje

.stx soubory sidel zobrazenych na rukopisné
Miillerové mapé Prachetiského kraje v mistni
soufadnicové soustavé rastru rozdélené podle typi
sidel, ale také v jednom souboru

.stx soubory dalsich prvkd polohopisu zobrazenych
na rukopisné Miillerové map¢ Pracheiiského kraje

transformacni kli¢e a protokoly lokalizace podle
typu sidel
.stx soubory jednotlivych typu sidel lokalizované
v S JTSK

BER porovnani_podleTypu.xls

Prachensky_ kraj
Klice_a_protokoly

Vystup

Porovnani lokalizovanych bodu s identickymi body
DB sidel

transformacni kli¢e a protokoly lokalizace podle
typu sidel
.stx soubory jednotlivych typt sidel lokalizované
v S JTSK

PRA porovnani_podleTypu.xls

program.m
2_jako_1_soubor
Berounsky kraj
BER jakolsoubor.stx

BER hrubeChyby.stx

porovnani bodt lokalizovanych podle typt sidel
s identickymi body DB sidel
program na odstranéni hrubych chyb

soufadnice bodi lokalizovanych v S-JTSK
podle lokalizace v jednom souboru
body odstranéné jako hrubé hrubé chyby

BER _jakolsoubor klic.txt transformacni kli¢ lokalizace v jednom souboru
BER jakolsoubor prot.txt transformacni protokol lokalizace v jednom souboru
BER_porovnani_jakolsoubor.xls
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s identickymi body DB sidel



Prachensky kraj

PRA_jakolsoubor.stx soutadnice bodi lokalizovanych v S-JTSK
podle lokalizace v jednom souboru
PRA_hrubeChyby.stx body odstranéné jako hrubé hrubé chyby

PRA jakolsoubor klic.txt transformacni kli¢ lokalizace v jednom souboru
PRA_jakolsoubor prot.txt transformacni protokol lokalizace v jednom souboru
PRA porovnani_jakolsoubor.xls
porovnani bodi lokalizovanych v jednom souboru
s identickymi body DB sidel
3_shlukova_analyza
Berounsky Kkraj

Vystup .stx sobory bodi lokalizovanych v S-JTSK

po shlukové analyze pomoci afinni transformace,

Jungovy a TPS dotransformace
BER_rozdeleniDoShluku.stx

soubor bodi s pfifazenymi ¢isly shluka
BER_bezOsamelych.stx soubor bodi s pfifazenymi Cisly shluki

po odstranéni osamélych bodu
BER_osameleBody.stx soubor bodi odstranénych jako osamélé
BER_shlukovaAnalyza klic.txt

transformacni kli¢ lokalizace po shlukové analyze
BER shlukovaAnalyza prot.txt

transformacni protokol lokalizace po shlukové

analyze
BER_porovnani_shlukovaAnalyza.xls

porovnani bodi lokalizovanych po shlukové

analyze s identickymi body DB sidel

Prachensky kraj

Vystup .stx sobory bodt lokalizovanych v S-JTSK
po shlukové analyze pomoci afinni transformace,
Jungovy a TPS dotransformace
PRA rozdeleniDoShluku.stx
soubor bodi s pfifazenymi ¢isly shluka
PRA_bezOsamelych.stx soubor bodi s pfitazenymi ¢isly shluki
po odstranéni osamélych bodu
PRA osameleBody.stx soubor bodil odstranénych jako osamélé
PRA shlukovaAnalyza klic.txt
transformacni kli¢ lokalizace po shlukové analyze
PRA shlukovaAnalyza prot.txt
transformacni protokol lokalizace po shlukové
analyze
PRA porovnani_shlukovaAnalyza.xls
porovnani bodi lokalizovanych po shlukové
analyze s identickymi body DB sidel
4 vyber_reprezentantu
Berounsky kraj
BER reprezentanti MSS.stx
soubor bodi oznacenych za reprezentanty s ¢isly
shlukl v mistni soufadnicové soustavé rastru
BER reprezentanti_klic.txt transformacni kli¢ lokalizace po vybéru

reprezentantli

BER reprezentanti_prot.txt transformacni protokol lokalizace po vybéru
reprezentantli

BER shluky.png grafické znazornéni shluka

BER shluky.vyk hranice shlukt

Prachensky kraj
PRA reprezentanti MSS.stx
soubor bodi oznacenych za reprezentanty s Cisly
shlukl v mistni soufadnicové soustavé rastru
PRA reprezentanti klic.txt transformacni kli¢ lokalizace po vybéru
reprezentanttl
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PRA reprezentanti_prot.txt transformacni protokol lokalizace po vybéru

reprezentantl
PRA shluky.png grafické znazornéni shluka
PRA shluky.vyk hranice shlukt

5_presnost_sidel

Berounsky_kraj
BER _reprezentanti_afinni.stx
soubor bodi lokalizovanych v S-JTSK po vybéru
reprezentanti pomoci afinni transformace
BER _reprezentanti_jung.stx
soubor bodi lokalizovanych v S-JTSK po vybéru
reprezentanti pomoci Jungovy dotransformace
BER reprezentanti TPS.stx
soubor bodi lokalizovanych v S-JTSK po vybéru
reprezentantd pomoci TPS dotransformace
BER_porovnani.xls porovnani bodi lokalizovanych po vybéru
reprezentantd s identickymi body DB sidel
Prachensky kraj
PRA reprezentanti_afinni.stx
soubor bodi lokalizovanych v S-JTSK po vybéru
reprezentanti pomoci afinni transformace
PRA reprezentanti jung.stx
soubor bodi lokalizovanych v S-JTSK po vybéru
reprezentanti pomoci Jungovy dotransformace
PRA reprezentanti TPS.stx
soubor bodi lokalizovanych v S-JTSK po vybéru
reprezentantd pomoci TPS dotransformace
PRA porovnani.xls porovnani bodi lokalizovanych po vybéru
reprezentanti s identickymi body DB sidel
Duplicitni_sidla

BER_duplicity.stx soubor duplicitnich bodt z Miillerovy mapy
Berounského kraje

PRA_duplicity.stx soubor duplicitnich bodt z Miillerovy mapy
Préacheiiského kraje

porovnani.duplicity.xls porovnani duplicitnich sidel z obou map

s identickymi body DB sidel
Okoli_silnic

BER okoliSilnic.stx soubor bodi lezicich v okoli silnic

BER_mimoSilnice.stx soubor bodi lezicich mimo silnice

BER porovnani_okoliSilnic.xls
porovnani sidel lezicich v okoli a mimo silnice
s identickymi body DB sidel

PRA okoliSilnic.stx soubor bodi lezicich v okoli silnic

PRA mimoSilnice.stx soubor bodi lezicich mimo silnice

PRA porovnani_okoliSilnic.xls
porovnani sidel lezicich v okoli a mimo silnice
s identickymi body DB sidel

6 _presnost_dalsich_prvku

Geograficka_sit .Stx soubory porovnavanych bodd, vykresy
geografické sité v mistnich soufadnicovych
soustavach a po lokalizaci a .xls soubory
s porovnanim

Hranice .vyk soubor piekrytu hranic a xls. soubor
s porovnani
Komunikace . vyk soubory komunikaci ruk. Miillerovych

map v S-JTSK, referenc¢nich linii ze ZM10 a xls.
soubor s porovnanim
Vodni_toky .vyk soubory vodnich v mistnich soufadnicovych
soustavach a S-JTSK a referen¢nich linii ze ZM 10,
xls. soubor s porovnanim
Kralickova Lokalizace rukopisnych Mullerovych map Prachenskeho a Berounskeho kraje.pdf
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